Egy pillango szarnycsapasa 1956
oktoberében

- Szuezi valsag és Magyarorszag kapcsolata-




,Okozhat-e egy pillangé szdrnycsapdsa Brazilidban

tornddot Texasban?”

Edward Lorenz

Bar furcsdnak tlinhet gondolatindité kérdésem egy haboruds konfliktust targyal6 elemzés
els6 soraiban, mégis gy gondolom, megfelel6en képes bemutatni a magyarorszagi események
azon oldalat, melyre irdsom sordn szeretnék raviladgitani. A kérdés hipotetikus, mégis
elgondolkodtat6. Maga a felvetés Edward Lorenz-t6l, a Pillangd - effektus (Butterfly effect)
megalkotéjatél szarmazik. Hipotézise szervesen beleilleszkedik a kaoszelméletbe, annak
kiindulépontjara enged kovetkeztetni. Lorenz szerint ugyanis, ha egy bonyolult rendszerben
megvaltoztatjuk a kezdeti feltételeket (alapvetd értékeket), a rendszer hossza tavi miikodésében
is nagymeértéki valtozas kovetkezik be. Ebb6l a megfigyelésbdl kovetkezik az elmélet hiveinek
tézise, miszerint egy pillangé egyetlen szarnycsapasa a Fold egyik oldalan tornadét idézhet el6 a
masik oldalon.

Az el6z6ekben roviden ismertetett Pillangd-effektus véleményem szerint rendkiviil
talaléan képes leirni a hatalmak, nagyhatalmak vilagot befolyasold 1épéseit. Nem kell mast
tennlink ugyanis, mint az elmélet ,bonyolult rendszerébe” a vilagtérténelmet és az allamok
kapcsolati rendszerét elhelyezniink, és maris igazolast kap a hipotézis létjogosultsaga. Az
emberiség torténete ugyanis nagyon sok olyan fordulépontot, évszamot tartalmaz, melynek
hatasai kozvetetten, vagy kozvetleniil befolyasoltdk a kovetkez6 generaciok gondolkodasat,
életmodjat. Ezek a fordulépontok mindig valamilyen valtozasnak a kezd6pontjat adjak meg.

Ilyen fordulépont volt a XX. szdzad derekén 1956. Az év, amikor a hideghaborus
kontextusaban a két szuperhatalom - az Amerikai Egyesiilt Allamok és a Szovjetunié - bizonyos
értelemben, de egyetértett egymassal.

Tovabba ebben az évben valt vildgossd mindenki szamara, hogy Nagy-Britannia és
Franciaorszag tobbé nem vilagalakitdé nagyhatalom, s hogy orszagunk, Magyarorszag ismét
hattérbe szorult a nemzetkozi szintéren.

Az 1956-0s év, mint a ,szuezi-valsag éve” vonult be a vilagtérténelembe. Ez a konfliktus
azonban nem az egyetlen volt ebben az évben, hiszen hazankban szintén 1956-ban tort ki a szovjet
elnyomd rendszer ellen 1étrejott fiiggetlenségi forradalom. Nemzetk6zi szintéren azonban azt kell
megallapitanunk, hogy az afrikai valsag tekinthet6 - visszatérve kicsit kiindul6 elméletiinkh6z - a
pillangé szarnycsapasanak, s a vihar - a hatalmas valtozds - mads szintéren csapodott le.

(Magyarorszag) Ez az 6sszefliggés a szakirodalomban, mint ikerkonfliktus kertilt megorokitésre.

Torténetiink kiindulasi pontja Szuezi-csatorna és a koriilotte kialakult nemzetkdzi
konfliktus. A XX. szdzad mésodik felében, vagyis a ,polarizalddott” vildgban a csatorna birtoklasa

rendkiviil fontossa valt, mind kereskedelmi, mind gazdasagi, s mind ideoldgiai szempontbdl
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egyarant. Ehhez a képhez szervesen kapcsolddik a konfliktus {6 kivaltéja, Egyiptom helyzete,
valamint egy személy, Gamal Abdal Nasszer ezredes jelenléte. S itt egy pillanatra meg kell allnunk,

hiszen események pontos megértéséhez nélkiilozhetetlen az ezredes ,megismerése”.

Koroktél, nemzetektdl fliggetleniil mindig sziilettek és sziiletnek olyan emberek, akik a
,Vilagot” akarjdk megvaltoztatni. Nasszer ezredes is ilyen volt, azzal a kiilonbséggel, hogy
lehet&sége, kvalitasa is volt az események befolyasolasdhoz. Egy karizmatikus, nacionalista
embernek természetesen nem is lehet mas célja, mint a sajat nemzetének felemelkedésében részt
venni, iranyitani azt. Igy Nasszer hatalomba keriilése utan régtéon hozzafogott Egyiptom
hatalmanak megerdsitéséhez, s egyuttal — kihasznalva az akkori polarizalédott vilagot - egy
harmadik ,pdlust” 1étrehozni az arab vilagbdl, melynek 6 és Egyiptom lenne a vezetdje. Ez volt a

,hasszerizmus”.

Nasszer 1954-es hatalomra keriilése utdn azonnal bejelentette nagy tervét, miszerint
duzzasztégatat kivant épiteni a Niluson Asszuanndl, hogy megszeliditse a folyé termékeny
aradasat!. 1954-ben tehat elkésziilt a terv, azonban hamar vilagossa valt, hogy Egyiptom képtelen
sajat erébél felépiteni a gatat. Igy az orszag egy kérdéssel fordult a nemzetkozi kézosséghez: ki

segit nekiink?!

Mindezt tették egy olyan korban, amikor minden egyes nemzetnek, a F6ld szinte minden
egyes részletének stratégiailag fontos, kiemelt szerep jutott. Egyiptom foldrajzi elhelyezkedése
pedig tovabb novelte az el6z6ekben emlitett hatast. E16szor az amerikaiak reagaltak a kérdésre,
mely végiil 1955. december 17-ei megallapodasban oltott testet. Igy az ,amerikaiak 56 millié, az
angolok 14 millié, a Nemzetkozi Ujjdépitési és Fejlesztési Bank, vagyis a Vildghank 200 millié dolldr
folyédsitdsdra vdllalt kitelezettséget.”? Az 6sszeget természetesen ellen6rzés mellett lehetett volna
felhasznalni, ami a nyugati hatalmak ,képvisel6inek” a folyamatos jelenlétével ment volna végbe.
Egyiptom azonban ezt nem szerette volna, hiszen egy 0j gyarmatositas jeleit vélték benne
felfedezni. Az Egyesiilt Allamok térnyerését Eszak-Afrikaban a Szovjetunié nem engedhette, igy
1956 nyaran, az 4j szovjet kiilligyminiszter vezényletével a Szovjetunié felajanlotta, hogy minden
ellenszolgaltatas nélkiil hajlandé finanszirozni a gatépités tervét. Az Egyesiilt Allamok felfigyelve
arra, hogy Egyiptom egyre tobb kapcsolatot prébal kialakitani a Szovjetuniéval - szovjet
fegyverek és szakért6k megjelenése a Nilus partjan-, igy végiil John Foster Dulles jelentette be,
hogy a gat tervének finanszirozasat befagyasztjak. Valaszlépésként 1956. julius 26-an Nasszer
bejelentette a szuezi-csatorna allamositasat, s a csatorna hasznalatabdl szarmazo6 bevétellel az

orszag maga fogja felépiteni a gatat szovjet segitséggel.

1 A Nilus aradasa csak két honapig tart évente, de a gat segitségével ez az id6 egész évre kitolhato lett volna.
2 Denis Lefebvre: A szuezi iigy; Osiris Kiad6, Budapest, 1999.; 28. oldal.
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Ha végignézziik a nemzetkozi fogadtatasat Nasszer cselekedetének, akkor azt mondhatjuk,
hogy a két szuperhatalmat leszamitva - melyeknek valaszlépéseinek targyaldsat kés6bbiekre
hagyva - a harom nagy vesztes, Nagy-Britannia, Franciaorszag és Izrael 1épett el6szor. A briteket
és a francidkat - a két f6 részvényes - nagyon meglepte és felhaboritotta az eset. Mindkettdjlik,
mint régi nagy hatalmak, a biiszkeségiik megsértését, nagyhatalmi statuszuk elvesztését lattak az
allamositasban. Nem maradt mas lehet6ség, mint a habort. Igy, hosszi targyalasok és a békés
megoldasok keresése utan a harom hatalom ugy dontott, fegyverrel ad hangot akaratanak. Fontos
volt azonban a kivitelezés, a ,hattértorténet” megteremtése, hiszen sem Nagy-Britannia, sem
Franciaorszag nem akarta az agresszor halatlan szerepét felvallalni. Igy a harom orszag egyiitt
0sszedolgozva - sévres-i titkos megallapodas — megalkottak a Muskétas Tervet. Fontos volt tehat,
hogy a hatalmuk - szuezi térség - visszaszerzése mellett megtartsak a fliggetlen nagyhatalmak
szerepét. A terv alapjan tehat a ,szinpad” a szuezi térség -Sinai-félsziget - volt és a két f6szerepl6:
Izrael és Egyiptom. Vagyis az izraeli hadseregnek a Szuezi-csatorna vonaldig el kellett foglalnia
Egyiptomot, a britek és francidk pedig ezutdn latszélag békéltet6ként kellett volna fellépnie,
felajanlva Egyiptom ,,megvédését”, aminek garantalasahoz természetesen katonailag meg kellett
volna szallniuk a csatornat. Fontos volt tehat, hogy a haditerv végrehajtasa soran/utan ne hulljon
le a ,fliggdny”. Azonban a haditerv nem gy ment végbe a val6sagban, mint ahogy azt a vezet6k a
térképek folott megalmodtak. Izrael oktéber 29-én lerohanta a Sinai-félszigetet, s miutan Nasszer
visszautasitotta Nagy-Britannia és Franciaorszag ultimatumat, a két nagyhatalom elkezdte
bombazni Egyiptomot. November 5-én francia és angol ejt6erny6sok tdmadtak Port-Szaid ellen.
Ekkor a harmas koalicié az el6retoréskor 6sszesen hatvanhétezer jol felszerelt katonat tudott
felvonultatni Nasszer 6tvenezer egyiptomi fegyverese ellen. Azonban masnap, november 6-an
olyan esemény torténik, mire azel6tt senki sem szamitott: az Egyesiilt Allamok felszélitott Parizst
és Londont a harcok azonnali besziintetésére. Ennek hatasara Anglia és Franciaorszag november
6-an 24:00 6rara elrendelte a tiizsziinetet. Ezt kovetéen a két szembenall6 fél tevékenységének
ellendrzése érdekében az ENSZ katonai er6ket hozott 1étre. (UNEF 1.) Az ENSZ garantalta a Szuezi-
csatorna 6vezetében és a Tiran-szoros kijaratanal, hogy Izrael hasznalhassa a Tiran-szorost, igy

hajéi kijuthattak az Akabai-6bo61bdl a Voros-tengerre.

Az ENSZ létrejotte Ota szamtalan konfliktusban, hdboruban prébalta ravenni a
résztveviket az aktualis helyzet békés rendezésére tobb-kevesebb sikerrel. Nem volt ez masképp
1956-ban, a szuezi valsag idején sem. Ekkor az ENSZ mogott 11 év tapasztalat allt, mely sordn a
gyarmatok felszabadulasan at a koreai haboruig egy olyan vilagot probalt racionalisan
miikddtetni, melynek hatalmi helyzete ezt nem tette lehet6vé. Az ENSZ - féle ,megbékélés” a négy
hatalom kozott (Nagy-Britannia, Franciaorszag, Izrael, és Egyiptom) tokéletesen egybe csengett
az Egyesiilt Allamok allaspontjaval. New Yorkban tehat kikialtottdk — mind amerikai, mind

nemzetkozi értelemben - a ,béke mindenek felett” jelszavat.
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Amikor a habort elkezddoétt, mindenki nagy meglepetésére az Egyesiilt Allamok és a
Szovjetunio is elitélte a katonai intervenciét. igy az Egyesiilt Allamok az ENSZ elé vitte az tigyet.
24 o6raval az izraeli tAmadast kovet6en - oktéber 30-an -, javaslatot nyujtott be a Biztonsagi

Tanacsnak, hogy rendelje el ,az izraeli csapatok teljes kivonasat a fegyversziineti hatarok mogé”.

Az ENSZ BT-ben varhaté brit és francia vétd miatt ugyanakkor az ligyet az ENSZ Kozgytilés
elé (I1d. 377A. sz. hatarozat) vitte Eisenhower, ahol a vét6jog mar nem volt érvényes. November 2-
an az ENSZ Kozgy(ilés elsoprd tobbséggel megszavazta az ellenségeskedés besziintetését (997.sz.
hatarozat). A november 3-4-i és november 5-i ilésen dontés sziiletett (999. és 1000.sz. hatarozat)
az ENSZ békefenntart6 eréinek a csatorna évezetébe kiildésérsl. Az Egyesiilt Allamok pedig ezen
hatarozatok gyors végrehajtasa mellett tette le a voksat. November 7-én, miutan létrejott a brit-
francia fegyversziinet, az ENSZ Kozgy(ilése egy olyan afrikai-azsiai javaslatot vitatott meg, mely
szorgalmazta az Egyiptom teriiletén allomasoz6 valamennyi kilfoldi haderd kivonasat - vagyis
Izrael sem tarthatta meg a térségben megszerzett poziciéit. Ezt a javaslatot 65 szavazattal, 1
ellenszavazattal (Izrael), és 10 tartézkodas mellett (példaul Franciaorszag, Nagy-Britannia,

Luxemburg, Laosz, Belgium) elfogadtak (1001.sz. hatarozat).

Igy november 8-an - amerikai nyomasra - Izrael elfogadta, hogy kiiiriti a Sinai-félszigetet.
November 9-én Egyiptom hozzajarult ahhoz, hogy teriiletére nemzetkozi haderd telepiiljon, igy

november 10-re az ENSZ Rendkiviili Kozgytilése munkajat be is fejezte.

A szuezi-valsag  attekintése utan szeretnék egy Kkicsit visszakanyarodni
kiindulépontunkhoz, illetve elméletiinkh6z, Edward Lorenzhez és a Pillang6-effektushoz. Ahhoz,
hogy valéban megértsiik, pontosan mi is tortént 1956-ban, két eseményt sziikséges 6sszefognunk,
mely egy id6ben két helyen jatszodot le, s melyek, mint ikerkonfliktusuk Kkeriiltek be a
vildgtorténelembe. Ez a két esemény a korabban ismertetett szuezi-valsag és a magyarorszagi
1956-s forradalom. Egy pillang6 egyetlen szarnycsapasa a Fold egyik oldalan tornadét idézhet el
a tuloldalon - sz6l a pillang6hatas alaptézise. Esetiinkben az a szarnycsapas a szuezi térségben
tortént, s a vihar a fold egy masik pontjan, Magyarorszagon kovetkezett be. Beismerem, kissé
dramatikus képet préobalok festeni az 1956-s év eseményeirdl, mégis sziikséges hogy megértsiik,
a két konfliktus egyiitt, egymdst generalva tortént. Ahogy dolgozatom soran tobb alkalommal is
felemlegettem, a vilagot két teljesen eltéré6 berendezkedésli hatalom - szuperhatalom -
iranyitotta. Esetiinkben sem tortént ez masképp. 1956-o0s év ugyanis nem volt mas, mint a
Jvégzetes egyetértés” éve. Dr. Fischer Ferenc szavait, gondolatai idézve ,,1956-ban a Il. vildghdbort
utdn létrejétt vildgpolitikai kapcsolatrendszerek szakitopréba elé kertiltek. Mindenekel6tt a

Moszkva-Washington viszony alakuldsa volt perddéntdé mind magyar, mind a kézel-keleti
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eseményekre.”3 A két hatalom tehat megegyezik ebben a rendkiviili helyzetben, vagyis mindegyik
lemond a masik javara, hogy sajat teriiletén - szovetségi rendszerén beliil - rendet tegyen. Igy a
Szovjetuni6é hallgatélagosan beleegyezik abba, hogy az USA vezénylésével ,megoldddjon” a
,szuezi-iigy”, az Egyesiilt Allamok pedig hagyja, hogy a Szovjetunié azt tegye orszagunkban,
Magyarorszagon, amit csak jonak lat. ,Oktéber 29. délutdnja, az Egyiptom elleni tdmadds perdontd
madon befolydsolta a magyar forradalom nemzetkézi feltételrendszerét. Nemcsak a vildglapok
cimoldaldn kertilt a Szuez az elsé helyre, hanem a nagyhatalmak politikdjdban is ez jelentette az elsé
szdmi problémdt.”* Magyarorszag, tehat -mint oly sokszor torténelmiink soran - ismét
elszigetel6dott. Az angol- francia- izraeli csapatok agresszidja egyfajta ,rabolintast”, ,zold jelzést”
adott a Kremlnek végzetes tervének végrehajtasahoz. Azok a remények, miszerint a ,rab népek
felszabaditéjanak” tartott Egyesiilt Allamok igértéhez hiven tdmogatni fogja az orszagot
fiiggetlenségi torekvéseiben, ma mar tudjuk, hogy nem volt tobb iires amitasnal. Az Egyesiilt
Allamok szamara ugyanis sokkal fontosabb volt a szuezi-térség, mint Magyarorszag. Azonban azt
sem szabad elfelejteniink, hogy az USA realpolitikai megfontolasb6l maradt tétlen. Tortént mindez
akkor, amikor szovjet részrél sem volt mar tobbé titok az ,atomtitok”, s a korabbiaknal sokkal

kozelebb érezhettiik a III. vilaghdboru kitorésének végzetes kezdetét.

S hogy mit lett volna, ha a két esemény nem egyidejiileg zajlik le. Vajon akkor
Magyarorszagnak sikeriilt volna megszereznie fiiggetlenségét? Sajnos ezt nem tudjuk, nem
tudhatjuk. Mindestre az 1956-0s év eseményei mara torténelem részévé valtak, még akkor is, ha

csak egy nagyon bonyolult rendszer egyetlen szarnycsapasai is voltak...

3 Fischer Ferenc: Megosztott vilag, Dial6g Campus, Budapest, 2001. 162. oldal
4U.0.163. oldal
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