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Baloldali fordulat - A siker zaloga?

Egyre gyakrabban meriil fel az a kérdés, hogy a mai Eurdpdban beszélhetiink-e klasszikus
értelemben vett jobb- és baloldalrol. Vajon az ideologiak korszakat, az ideologiak harcat
betet6zte-e valamiféle modern, konszenzuskeresésen vagy épp pragmatizmuson alapuld
politikaformalasi gyakorlat. Mit kezdjiink azokkal a partokkal, melyek a politikai ideolégiat és az
alkalmazott gazdasagfilozoéfiat tekintve disszonans programot hirdetnek, vagy valdsitanak meg
kormdanyra kertilve, vagyis ahol a politikai jobb és a gazdasagi bal (vagy épp forditva) egyszerre
jelentkezik a programkindlatban, illetve a kormdanyzati politikdban? Mit kezdjiink azokkal a
partokkal, melyek szakitva az egykori kréd6val, ma mar inkdbb technokrata-liberalis mintat
kovetnek? Mit kezdjiink azokkal a politikai formacidkkal, melyek nem sorolhaték be
egyértelmlien bizonyos karakterisztikus vonasok mentén egyik partcsaladba, ,ideoldgiai
blokkba” sem? E kérdések egy része nem uj Kkeletli, jelentdségiik ugyanakkor nehezen

elvitathato.

Ha koriltekintiink Eurdépaban, azt lathatjuk, hogy mind a klasszikus bal-, mind a klasszikus
jobboldal mély értékvalsagban van, devalvalodtak az egykori eszmék. A joléti allam
visszaszorult, a rajnai kapitalizmus csatdkat vesztett az angolszasz kapitalizmussal szemben, a
szocidlis piacgazdasag fundamentuma meghasadt. A nacionalizmus kompromittalédott, a
tradicionalizmust elsodorta a tarsadalmi konvenciokat és az organikus tarsadalomfejlédés
tézisét mell6z6 progresszid, a kereszténységet — mint civilizaciés Orokséget - pedig még a
jobboldali partok egy része is elvitatta. A szocidlis kihivasok és a gazdasagi versenyképesség
diktalta alland6 modernizaciés kényszer konstans adaptaciés kényszert teremtett (ami
megrenditette a tradicionalis strukturakat), a multikulturalizmus pedig - nyilvanvalé kudarca
ellenére - a nyugati kanon részévé valt. Emellett az EU tagallamainak tobbségében (beleértve
mind a bal-, mind a jobboldali kormanyok altal vezetett orszagokat) a 1ényegét tekintve azonos
recept alapjan ,f6znek” a gazdasagi konszolidacidval foglalatoskodé kormanyzatok: a baloldal
ugyanugy koltségtakarékossagi intézkedésekkel, leginkabb a lakossagot terhel6 megszorité
csomagokkal igyekszik kezelni a valsagot, melynek soran a szocialis igazsagossag és a tarsadalmi
szolidaritas elve hattérbe szorul a meghatarozoé piaci szerepldk, illetve a pénzpiacok logikajaval

szemben.

Magyarorszagon a szocialistak 2010-es valasztasi veresége utan egy komoly diskurzus indult el a
baloldalon, melynek eredményeként egy baloldali fordulatot, a kordbbi gazdasag- és
tarsadalompolitikai iranyvonal revideadlasat helyezték kilatasba az MSZP prominensei. A

Gyurcsany-kormanyok alatt - ha egyaltalin a kormanyzati politika szintjén beszélhetiink
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kovetkezetességrol — a Tony Blair vagy Gerhard Schroder nevéhez kothetd, a szocidldemokracia
megujitasat célzé ,harmadikutas” politika volt irdnyad6, mely mélyen meritett az Anthony
Giddens 4ltal papirra vetett, a modernitast 4j kontextusba helyezd szociolégiai teériakbol. A
Bajnai-kormany feladata a valsagkezelés maradt, melynek soran - részben a ,szakért6i
kormany” szerepébdl adédoban is - szintén nem érvényesiilhettek szocidlis szempontok. Bar a
szocialista-liberdlis kormdanyzas nyolc évének szamos kudarcit nem lehet kizardlag egy
uralkod6 eszmedramlatra, vagy dominans gazdasagpolitikai szemléletre visszavezetni,
mindenestre nyilvanvald, hogy a bukadsban ezek a tényez6k kulcsszerepet vittek. Ennek oka
egyrészt abban ragadhaté meg, hogy a magyar tarsadalom szociolédgiai szerkezetétdl, jovedelmi
és vagyoni viszonyaitdl, az ongondoskodashoz valé viszonyatoél és az arra valé képességétdl,
valamint bizonyos, a Kadar-éraban a tarsadalom ,szovetrendszerébe” beivddott paternalista és
etatista attitidokt6l meglehetdsen tavol all a neoliberalizmus egyén- és piackdzpontisaga,
illetve allami szerepvallalasrél vallott doktriner hozzaallasa. Masfel6l maga Gyurcsany Ferenc
politikdjanak hitelvesztése, a baloldalon meglévé személyes nimbuszanak elhalvanyulasa, a
szocialistak és a liberdlisok - nem kis részben ideolégiai ellentétekb6l fakadd - koaliciés vitai
pecsételték meg a magyar baloldal ,harmadikutas” fordulatdt. Ami 2010 utdn a szocialistak
szamdara e téren megmaradt, azt roviden utkeresésként definidlhatjuk. Az MSZP megujitasa
egylitt jart egy felemdsra sikeriilt ,fiatalitassal”, a partszervezeten beliili, korabbindl erésebb
centralizaciéval, valamint a baloldali eszmei gyokerekhez val6 visszatérés meghirdetésével.
Ekozben azonban atalakult a politikai baloldal ,térszerkezete”: az MSZP meghatarozd, de nem
kizarélagos er6 maradt (s6t, a févarosban - ami egykor az SZDSZ f6 hatalmi bazisa is volt -
jelent6s szamu valasztokeriiletben megel6zte a Bajnai vezette Egylitt-PM szovetség), s az Uj
valasztasi rendszerbdl és az Orban-kormany magas tamogatottsagabol fakadé szovetségkeresési
kényszerb6l adéddan baloldali programjat - esetlegesen kormanyra keriilve - bizonyosan fel
kellene adnia. A személyi kérdéseken és hatalmi pozicidkon tul legf6képp e tényez6 akadalyozta
a szakpolitikai egyeztetések nyoman formalddni latszé6 megallapodast, mely végiil a politikai
szempontbol optimalis megegyezés helyett egy szamos aspektusbdl csak az 6sszefogas latszatat
megteremt6 minimalkonszenzusra volt elegend6. Utébb az is vilagossa valt, hogy az
egylttmiikodék korét sem Mesterhazy, sem Bajnaiék nem kivanjak szélesiteni, ehelyett
kozvetleniil a kisebb baloldali partok valasztéit igyekeznek megszdlitani. Egy sokszin( koalici6
ugyanis nemcsak a dominans szerepl6k hatalmi bazisat, egytuttal mozgasterét sziikitené, de egy
torékeny, instabil, kovetkezésképp életképtelen érdekszovetségbe torkollna. Ha tekintetbe
vessziik az egyes felek, potencidlis szovetségesek kozotti mély ideologiai és gazdasagfilozofiai
ellentéteket, valamint altalaban a magyar politikai kultira konfliktusos voltat, akkor e dontés

mogotti megfontolasok kdnnyen felismerhet6vé valnak.
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Az el6z6 hét egyik - a témank szempontjdbol - érdekes eseménye volt az a politikusok,
politologusok és kozgazdaszok részvételével megtartott beszélgetés, melynek apropojat egy
koényvbemutaté adta, s ami vildgosan ramutatott: Magyarorszagon igény van egy klasszikus
baloldali elveket felmutaté baloldali politikara. Itt megjegyzendd, hogy az elvek szintjén ezzel
altalaban nincs is komoly probléma, a legfébb akadalyt a kormanyzati poziciéval jaré felel6sség
és a gazdasagi realitdsok kényszere jelenti, ugyanakkor nem hagyhato figyelmen kivil, hogy a
Gyurcsany- és Bajnai-kormanyok intézkedései messzire sodrddtak a baloldali koézpolitika
eszkoztaratél. Rdadasul a neoliberdlis dogmakkal szakitd, paradigma-(vissza)valtason atesett
baloldalnak azzal is szamolnia kell, hogy legnagyobb rivalisa, a jobbkozép Fidesz-KDNP
partszovetség integralta politikdjaba mindazokat az egyébként baloldali (idénként populista)
elemeket, melyek a tarsadalom széles rétegei szamara kivanatosak. Az erds, cselekviképes,
gondoskod6 allam képe hathatésan megjelenik a regnalé kormany altalanos politikajaban,
mikodzben egyébként jol megfeleltethet6 az EU-n beliil a nemzetallami cselekvést a k6zosségivel
szemben preferald, a jobboldali érzelmi emberek szamdara szimpatikus ,szabadsagharc”
terminolégiaval. Akik szamadra pedig k6zombos, vagy netan negativ el6jelli a ,szabadsagharc”,
azok még mindig szurkolhatnak a ,rezsiharc” sikeréért. Ezen a ponton valik nyilvanvaléva, hogy
a baloldal nemcsak a politikai, szakpolitikai és gazdasagfilozofiai alternativa nytjtasaval maradt
adés, de a kommunikacié szintjén is hatalmas vereséget szenvedett. Az MSZP raadasul 6ngélt
16tt, amikor a kormany egyes, inkabb baloldalinak mondhaté intézkedéseit (pl. bankszektor
megadoztatasa, rezsicsokkentés, devizahitelesek mentésére kidolgozott pénziigyi konstrukciok,
stb.) éles kritika al4 vette (még akkor is, ha ez a kritika baloldali logika mentén tdértént), mert
ezzel ismét azt a latszatot erdsitette, hogy a magyar baloldal a nemzetkozi t6ke, és nem a magyar

emberek oldalan all.

Mikozben a magyar baloldal fokozatosan feladta egykori vezérelveit (és itt nem az allamparti
hagyomanyokra gondolok), nem volt képes 1j perspektivat kinalni, ami végs6é soron vereséghez
vezetett, valamint ahhoz a ma mar nehezen elvitathat6 koériilményhez, hogy tAmogatéi bazisa a
fiatalabb korcsoportok korében alapvetéen rendiilt meg. A politika perszonalizacidja, a
szimbolikus politika felértékel6dése, valamint a hitelesség és a Gyurcsany Ferenc altal méltan
hianyolt ,szenvedély” sem segitették a baloldal poziciéit. A baloldal patthelyzetbe keriilt: ha
gy0z, a stabilabb kormanyzas érdekében ismét fel kell mondania uGjra felfedezett baloldali elveit

(erre szoritjdk majd koaliciés partnerei, valamint néhany mindsitett tobbséggel lefektetett

szabdly), ha pedig veszit, ismét szembe kell majd néznie a szétesés rémével.
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