Néppartosodas gorcso alatt

A Jobbik korlatozott novekedési lehetdségei a centralis partrendszeren
beliil

A 2014. évi orszaggylilési valasztas eredményeinek, illetve az azo6ta eltelt esztendd torténéseinek
ismeretében kijelenthetd, hogy a magyar partrendszer szempontjabol a 2010. évi orszaggy(ilési
valasztasok korszakhatart jelentettek, amit mar a 2009. évi eurdpai parlamenti valasztas
eredményei is el6re jeleztek. A posztszocialista orszadgok tekintetében legstabilabb
partrendszert jelenté magyar kétblokkrendszert (vagy rokon értelm( megkozelitésben: dudlis
partrendszert, kvazi-kétpartrendszert) felvaltotta a centrdlis partrendszer. A 2006-0s
orszaggyllési valasztasokat kovet6en szinte azonnal megkezd6dott az MSZP és az SZDSZ
tdmogatottsdganak csaknem folyamatos csokkenése. Az MSZP gyengiilése tehat nem dramai
hirtelenséggel kovetkezett be; lassu, olykor kissé megtord folyamat sordn valt meghatarozd,
polusképz6 er6bdl kozépparttd a rendszervaltozas o6ta leghosszabban, Osszesen tizenkét
esztenddn keresztiil kormanyz6 part. 2010-ben a szavazatok eurépai mércével mérve
szokatlanul magas aranyat szerezte meg a Fidesz-KDNP. A voksolas eredményeképpen a
rendszervaltds idejének két legmeghatarozébb ereje, a Magyar Demokrata Férum, illetve a
Szabad Demokratak Szovetsége addig ismert formajaban eltlint a hazai politikai palettarol. Az
MSZP kozépparti statuszat a 2014. évi orszaggytilési valasztas erdsitette meg, amibdl az azota
eltelt egy év soran sem tudott kitérni. 2010-ben a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom és a Lehet
Mas a Politika el8szor jutott be az orszaggytilésbe 16,67, illetve 7,48 szazalékkal. Az LMP z6ld-
liberalis partként, a Jobbik jobboldali radikalis partként keriilt be. A korszakvaltas tényét

latvanyosan tamasztjak ala a kovetkez6 adatok:

- avalaszték 52,73%-a egyetlen partszovetségre, Fidesz-KDNP-re szavazott

- aJobbik, az LMP és a Civil Mozgalom 6sszesen 25%-ot ért el (16,67%-7,48%-0,89%),
vagyis a valasztok negyede Uj partot tdmogatott, szemben az el6z6é valasztasokon
tapasztalt 10-15%-o0s részesedéssel

- Akorabbi polus, az MSZP tamogatéinak tobb mint felét veszitette el.

Orban Viktor Fidesz-partelnokként mar 2009 6szén, a Kkotcsei talalkozéon beszélt a
kétblokkrendszer felbomlasardl, amely tudatos épitkezési stratégiat feltételez a centrdlis
partrendszer létrehozasat illetéen. A beszéd szovege a Nagyitas cimii folydiratban jelent meg:
Napjainkra azonban megsziinni ldtszik a rendszer dualitdsa, s egy centrdlis politikai erdtér van
kialakuléban, ami egyrészt a jobboldali konjunktirdnak, mdsrészt a mi (a Fidesz-KDNP)

megerdsddéstinknek készonhetd. Hogy igy néz-e majd ki ez a politikai erétér a vdlasztdsokat



kdvetden is, azt nem tudom, csak szeretném, ha igy nézne ki. Annyi azonban bizonyos: megvan a
redlis lehetésége annak, hogy a magyar politika kévetkezé tizenét-hiisz évét ne a dudlis erétér
hatdrozza meg.

A 2010. évi valasztds még nem dontotte el azt, hogy a hagyomdanyos baloldali-jobboldali
kétblokkrendszer szembenallas folytatddik-e, vagy esetleg a Jobbik meg tud jelenni p6lusképz6
er6ként; a nemzeti radikalis part 2010-ben még nem latszott egyértelmiien a partrendszer
polusképzb szerepldjének. Az utobbi kérdésre a 2014. évi valasztasi eredmények (illetve az
azoéta eltelt honapok) adtak valaszt. 2010-ben aszimmetrikus erdtér alakult ki a bal- és jobboldal
viszonylataban, a jobboldali partok a voksok csaknem 70%-at szerezték meg. Orban Viktor
olvasatdban nem a politikai paletta kozepének elfoglalasardl van sz6 a Fidesz centralis-er6tér
politikdjanak értelmezésében, hanem arrél, hogy a Fidesz nélkiill nem lehet kormanyozni az
orszagot, a Fideszen kiviil kizardlag kormanyképtelen, 6nallé pdlusként megjelenni nem tudé
erdk 1éteznek meg mind a jobb-, mind a baloldalon. A centralis poziciot birtokol6 part a median-
szavaz0 partja; t6le mind balra, mind jobbra jelent6sebb tAmogatottsaggal rendelkez6 szereplék
helyezkednek el (Téth Cs. - Torok G. 2014). A baloldal poélussa alakulasat részben a jobb-bal
viszonylatban jelentkez6 aszimmetria gatolja meg, ugyanis a korabbi dualitas visszaallitasahoz
két szerepldvel kell megkiizdenie. A jobboldal megosztottsaga 6nmagaban nem akadalyozza a
Fidesz-tobbség létrejottét, amennyiben tdborat nem csupan a tradicionalis jobboldal hiveibdl
szerzi, hanem akar balrol, vagy a politikai centrumbdl is (Ripp Z. 2014), ugyanakkor mas er6nek
sem lehet tobbsége a jobboldali, vagy baloldali, illetve centrista valasztok megszoélitasa nélkiil. A
jobboldali aszimmetria a kovetkez6kben nyilvdnulhat meg: a legalapvet6bb kérdésekben a két
jobboldali er$ és valasztoik véleményével all szemben a baloldal, erés kisebbségbe szorulva.
Szamos alkalommal (hataron tuli magyarok allampolgarsaga, rezsicsokkentés stb.) el kell
fogadnia ezeket az allaspontokat, mert az a nyomas, amit a két blokk (ezaltal a valasztok
koriilbeliill 70%-a) kifejt, nem lebecsiilendd. Az emlitett hatas természetesen érinti a Jobbikot is:
amennyiben egy kérdésben csaknem teljes tarsadalmi konszenzus mutatkozik meg, nem mehet
szembe a valaszték akarataval, mert annak sulyos politikai kovetkezményei lehetnek akar a

2018-as valasztiasokra nézve is.

A Jobbik tamogatottsaganak alakulasa 2010-2015

Hivatkozdsul a mértékadd kozvélemény-kutatok (Medidn, Ipsos, Tarki, Szazadvég) teljes
népességre vonatkozo, folyamatos adatsorait hivtuk segitségiil. Valasztasi kampanyidészakon
kiviil a teljes népesség adatai a mérvaddk, nem a biztos szavazok megoszlasai. Az Iranytii Intézet
mérései ritkabbak, folytonos abrazolast nem tesznek lehet6vé, de az adott id6pontban igazodnak

a kutatasokhoz.
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A Jobbik tAmogatottsaganak alakuldsa a teljes népességen beliil (%)
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2010 tavasza és 2014 januarja kozott a Jobbik érdemben nem tudta névelni a tAmogatottsagat,
mindossze a 2011. év vége és 2012 nyara kozotti idészakban volt egy erdsebb, 10-11%-os
periddus, melyet a part korili botranyok megtortek. A radikalis er6t a mintegy fél éves erdsebb
ciklust leszdmitva jellemz6en 6-9% tamogatta. A partot valasztani tudé biztos szavazok korében
a 2010. évi orszaggytilési valasztdsok eredményét nem érte el, inkdbb az alatt maradt.
Trendfordulét a 2014. év hozott magaval, 2013 decemberében az Iranytd Intézet is végzett
kutatast, mely mindossze 15%-ot mért a partot valasztani tudd biztos szavazok korében és
10,6%-ot a teljes népességen beliil. P6lusképzé eréként a Jobbik egészen 2015 tavaszaig nem
tudott fellépni, a centralis partrendszer azonban ,inog”, ezért az 6nallé pélusképzés lehetbsége

minden eddiginél kdzelebb keriilt.

Aranytalansagok a Jobbik-taboron beliil

A Fidesz-KDNP igazi néppartként, a median-szavazék parjaként tud megjelenni. Ez egyuttal azt
is jelenti, hogy a kiilonb6z6 demografiai, szociolégiai csoportokban hasonld, - de ami még
fontosabb - (id6ben) stabil tAmogatottsaggal rendelkezik. A stabilitds abban nyilvanul meg, hogy
a legfontosabb csoportokat tekintve a Fidesz-szavaz6k megoszlasa csaknem megegyezik a teljes
népesség megoszlasaval, az egyenl6tlenségek csekély mértékiiek. Nemcsak a nemi megoszlas
hozhaté fel példanak, hanem a teriileti eloszlas is; 106 egyéni valasztokeriiletbdl 73-ban a
Fidesz-KDNP 2006-o0s és 2014-es eredménye kozott kevesebb, mint 3 szazalékpontos kiilonbség
tapasztalhaté. A centralis er6tér megbontasahoz po6lussa kell valni, a pélussa valashoz pedig a
median-szavazok jelentds részének elhdditasara van sziikség. Egy, a tarsadalomnak csak

bizonyos szegmenseit megszdlitani tud6 rétegpart erre képtelen.

A partpreferencidkra vonatkozé lekérdezéseinkbdl 2013-ban vildgossa valt, hogy a Jobbik
szavazodtaboraban jelentGs torzuldsok érhet6ek tetten, ezeket a nyilvanosan elérheté korabbi
kutatdsok eredményei is megerdsitették, melyekre hivatkozunk is. A European Social Survey
(ESS) kétévente nemzetkozileg 6sszehasonlitd adatokat kozol 1500-2000 f6s mintan az eurdpai
tarsadalmak demografiai, tArsadalmi allapotaro¢l, a lakossag politikai és kozéleti preferencidinak
alakulasarol és a tarsadalmi attitlidok, illetve a cselekvéseket befolyasol6 értékek valtozasairdl; a
kutatas adatbazisa nyilt, letdlthetd. Az Iranytii Intézet 2013-ban ennél nagyobb mintan végzett
kutatast.

A 2013-ban feltart egyenl6tlenségek akadalyoztak a Jobbik tomegparttd valasat, a 2010-es
eredmények javitadsat, emellett az aldbbiakban emlitendd , Achilles-sarkok” ellehetetlenitették a
néhany, elérhet kozelségben 16v6 egyéni orszaggylilési képvisel6i mandatum megszerzését. A

2013. évi nagymintas kozvélemény-kutatasunk szerint a szavazotaborban 1év6 aranytalansagok
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2010-hez képest nem csokkentek, bizonyos szempontok szerint (példaul teriiletileg biztosan)
néttek is 2013-ig. Az egyenlStlenségek csokkenése terén fordulépontot a néppartosodasi
folyamat kezdete jelentett, azonban a mai napig is jelent6s aszimmetridk léteznek a
szavazdbazisban. Amennyiben az aranytalansagok kezelése elmarad, a radikalis part rétegparti
szerepbe kényszeriil, hiszen az emlitett fesziiltségek konzervald, sét, egymast erdsito,
0sszességében homogenizalé hatassal birnak, bezarkdzé tendencidk érvényesiilnek, melynek
jeleit a 2013. évi szamok is megmutattdk. A Jobbik poziciéi 2010-hez képest azokban a
csoportokban javultak, ahol amugy is jobbak voltak, azokban romlottak, ahol gyengébbnek
mutatkoztak. Fél6 volt, hogy csak bizonyos tarsadalmi rétegeket tud a part maga mellett tartani,
valamint magahoz vonzani. A Jobbik tipikus szavazéja 2013-ban az észak-alfoldi, vagy észak-
magyarorszagi, szakmunkas végzettségli, esetleg érettségizett, kisvarosban, vagy nagyobb
kozségben €16, als6-kozéposztalybeli, 40 évnél fiatalabb csalados férfi volt. Amennyiben a Jobbik
rétegparti szerepbe kényszeriil, az abbdl valé kitorés az ellentétesen haté erdék (pl. a tagsag, a
szimpatizansok er6s6d6 homogenitasa stb.) miatt nehezen elképzelhetd, vagyis a Jobbik, mint
jelenleg igéretes ,brand” épiilhet le. Ha egy part vizualisan egyre homogénebb megjelenést, az a
tarsadalom tébbi csoportjanak iranyaba bezarja a névekedés lehetdségeit, az egyre inkabb csak
bizonyos csoportokat megjelenité part kevésbé tud hitelesen ilizenni a valasztok kiilonboz6é
rétegeinek. 2013-ban a kovetkez6 , Achilles-sarkokat” tartuk fel:

- torz nemi aranyok a tdboron beliil (a Jobbik-szavazok legalabb kétharmada férfi)

- sulyosan torz korszerkezet (a 60 évnél id6sebbek esetében - a lakossag politikailag
legaktivabb 28%-anak korében - a Jobbik a parlamenti kiiszéb6n egyensulyoz)

- sulyosan aszimmetrikus a térszerkezet (a Jobbik Budapesten, vagy a Nyugat-Dunantilon
mindossze 10%-os, vagy az alatti eredményre szamithatott, ebben a tekintetben 2010-
hez képest egyértelmiien ndvekedtek az egyenlétlenségek 2014-ig)

- teleptlési lépcs6ben torzult a part tdmogatottsaga (minél nagyobb az adott varos, -
kornyezetéhez képest mérve - annal gyengébb a Jobbik)

- nagyon alacsony volt a diplomas Jobbik-szavazék aranya (annak ellenére, hogy a part

kifejezetten erds a hallgaték kérében).

LSzupergyenge” (5-10%-o0s tamogatottsagu), illetve ,hipergyenge” (5% alatti tAmogatottsagu)
csoportokat tudtunk elkiiloniteni.
- A ,szupergyenge” csoportok - jellemzben - egy gyenge csoport és atlagos csoportok(ok)
vegyulésével alakult(ak) ki (pl. Vas megyei 40-es korcsoport).
- A hipergyenge teriiletek kettd, vagy tobb gyenge csoport talalkozasanal alakulnak ki (pl.
budapesti nyugdijas n6k). Adott esetben akar a Jobbik tAmogatottsaga ,mérhetetlen” is,

példaul a 60év feletti budapesti diplomas nék kérében.
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Az emlitett valasztéi tomegek megszolitasa csak tudatosan felépitett célcsoportos
kommunikaciéval lehetséges, mely jelenleg sem stratégia mentén zajlik. E kommunikacié alapjat
a kormanyképesség ténye és latszata, a botranymentes, szakmaibb politizalas adja, valamint a
part arculatanak, f6bb lizeneteinek frissitése, mérsékelt eltolasa az értékalapu és szimbolikus
tematikarél a ,hétkoznapibb”, a valasztok szélesebb rétegét, vagy egyes rétegeket kiilon
foglalkoztatd témak irdnyaba. Ezeket a megallapitasokat a Jobbik megitélésére vonatkozé, nyilt
kérdésekre adott szoveges valaszok alapjan tettiik; e téren sikeresebb volt a part elmult éves
miikodésének mérlege. Kiilon problémat jelent a Jobbikos szavazdk alacsonyabb valasztasi
aktivitasa is. A fiatal korszerkezetbdl fakadban a part szavazobazisanak jelentékeny része nem
biztos a valasztasi részvételét illetéen, ez a probléma folyamatosan fennall. A valasztasi
aktivitdsban a partok kozott meglévé apré kilonbség tucatnyi valasztokeriilet elvesztéséhez

vezethet, tobbek kozott ezért is érdemes a kozépkord, illetve id6s valasztok korében erdsiteni.

Nemi aranyok

A Jobbikos szavazok nemi

aranya az egyes Férfi N&
kutatasokban (%)

ESS 2010 67.8 322
ESS 2012 74,2 258
Iranyti 2013 67,5 324
Iranyti 2014-2015 60,0 40,0
Magyarorszag nemi aranya: 47 53

A Jobbik-tabor korabban b6 kétharmados férfitobblete kisebb; a nemek kozott kiegyenlitd
tendencidk érvényesiilnek. Az 1j Jobbik-szavazék nagyjabol fele mar nd, ezt két, ezerfés
mérésiink erdsiti meg. A part stilusa mar képes nagyszamu néi szavazé megszdlitasara is. Mivel
a partok koziil a Jobbik a tavalyi szavazok megtartasa terén messze a legsikeresebb, ezért a nék

aranya kizarélag annak hatdsara javul, hogy az 0j szavazok kozott tobb a nd.

Korszerkezet

A Jobbikos szavazok bléves,
korszerkezete az egyes 18-29éves  30-39 40-49 5059 vagy
kutatasokban (%) idosebb
ESS 2010 37 19 13 13 18
ESS 2012 33 24 18 17 B
Iranyti 2013 34 26 17 14 10
Iranyti 2014-2015 28 23 18 17 14
Magyarorszag korszerkezete: 18 19 17 18 28

2010-ben a fiatalok aranya még az orszagos atlag duplaja volt, azonban 2014-2015-ben csokkent

az olld. A fiatalok ardnyanak cs6kkenése nem az adott csoporton beliili népszeriiségvesztésbdl
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fakad, hanem az id6sebbek aranyanak névekedésébdl. A nyugdijas kortakra vonatkozé 2010. évi
magas, 18%-os érték vélhetéen az alacsony elemszamb6l fakadé nem valés érték. A

korszerkezet atlagoz valé kozeledése szintén a 2014. év eredménye.

Korszerkezet és nemi aranyok

ESS 2010 Ferfi NG Iranytd 2013 Férfi NG
18-29éves 28 10 18-29éves 24 10
3039 14 4 30-39 17 9
4049 7 B 4049 12 5
5059 B B 50-59 9 5
bléves, vagy idosebb 13 4 bléves, vagy idosebb b 4
Osszesen: 100% Osszesen: 100%
ESS 2012 Ferfi NG Iranyti 2014-2015 Feérfi NG
18-29éves 22 11 18-29éves 19 9
3039 20 g 30-39 15 B
4049 12 B 4049 il 7
50.59 15 2 50-59 10 8
6léves, vagy idésebb 5 2 6léves, vagy idosebb b 7
Osszesen: 100% Osszesen: 100%
Magyarorszag (2013)  Feérfi N6

18-29éves 9 9

3039 10 10

4049 8 B

5059 8 9

bléves, vagy idosebb " 17

Osszesen: 100%

A fenti abra a Jobbik-szavazdk nemi ardnyait és korszerkezetét egyarant mutatja, a teljes
halmazt (100%-ot) a ,jov0 vasarnapi valasztason” Jobbikra szavazok jelentik. A legalso tablazat
a teljes valasztokort népesség, mintegy nyolcmillié f6 megoszlasat jeleniti meg. A 2014 el6tti
adatokra nagyobb aranytalansagok jellemzdk, azonban 2014-2015-ben mar csak a 60 év
felettiek tekinthetGk jelent6sen alulreprezentaltnak a feln6tt lakossaghoz képest. 2014 el6tt a
Jobbik szavazok koriilbeliil negyede fiatal férfi volt, pedig a valasztokoruak tizedét sem adjak; ez
a tény jelent6s valasztasi részvételi kockazatot hordoz, mivel a valasztasi részvételi hajlanddésag
a korral egytitt n6 (igaz, egyéb tényezok is 1éteznek). A Jobbik valtozé stilusara egyre nagyobb
mértékben fogékonyak azon a csoportok, melyekben a part tAmogatottsaga 2014-ig szinte alig

volt mérhetd, ide sorolhatdk a kézépkoru, vagy idésebb nok.
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Teriileti egyenl6tlenségek

2010. lista 2013. évi mérés; partot 2014. lista Erdstdés
Megye (%) vil. tudo szavazokon (%6) szdazalékpontban
beliil: Jobbik (%) 2010-hez képest
Bacs-Kiskun 15,7 14.6 21,2 5,5
Baranya 12,7 13,6 20,0 7.3
Békés 19,2 19.6 23,3 4.1
Borsod-Abaidj-Zemplén 27,2 29,1 29,5 2,3
Budapest 10,8 9,5 12,1 1,2
Csongrad 15,9 10,7 20,2 4.3
Fejér 16,2 18,6 21,8 5,6
Gydr-Moson-Sopron 12,6 12,4 17,8 5,2
Hajdd-Bihar 18,9 23,7 25,5 6,6
Heves 25,0 27,9 30,5 5,5
Jasz-MNagykun-5zolnok 24,0 24,0 28,3 4,3
Komdrom-Esztergom 13,8 17.1 20,0 6,3
Mograd 20,8 27,0 24,5 3,7
Pest 16,5 16,5 13,0 2,5
Somogy 14,2 16,2 23,0 8,8
Szabolcs-Szatmar-Bereg 23,6 28,0 26,2 2,6
Toelna 15,4 13,2 22,3 G,9
Vas 12,1 9,2 17,8 5,7
Veszprém 14,7 15,3 20,6 6,0
Zala 16,9 17.8 248 7.9
Orszdgos dtlag 16,7 17,5 20,8 4,1

A stilusvaltas, atpozicionalas latvanyos eredményei ebben a tekintetben is megmutatkoznak. Az
abran két orszaggylilési valasztas eredményeit jelenitettiik meg, valamint a 2013. évi nagyobb
mintdn végzett kozvélemény-kutatdsunk értékeit. A 2013. évi mérés szadmai a 2010. évi
eredményekkel mutatnak rokonsagot. Nemcsak a 2010. évi valasztasi eredménnyel val6 egyezés
tekintetében (16,7% vs. 17,5%) lelhetd fel hasonlésag, hanem a megyék kozotti differenciak
tekintetében is. Vas, Gy6r-Moson-Sopron, Tolna, Baranya és Csongrad megyék jelentGsen
elmaradtak az atlagt6l 2013-ban csakigy, mint 2010-ben; 2014-ben azonban ezek a megyék az
orszagos atlagot meghalad6é mértékben er6sodtek, 6sszességében felzarkoztak. Tobb, 2010-ben
alacsony szavazati aranyt produkalé megye is a vidéki atlagnal (+4,8szdzalékpont) jobban
szerepelt, a megyék kozotti szoras jelent6s mértékben csokkent 2010 és 2014 kozott. Az
atpozicionalas 2014. évi eredményeit vilagosan jelzik a 2013. évi kutatds szamai is, a gyengébb
megyék kozeledtek az atlaghoz, a leger6sebbek atlag alatt erésodtek (két esetben gyengiiltek).
(Nograd megye adata az alacsonyabb mintaméret révén kevésbé megbizhatd.) Elmondhatd,

hogy a 2010-ben jelentds Nyugat-Keleti torésvonal 2014-ben megsziint.
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Egyenlétlenségek a telepiilési Iépcsében

A Jobbik tdmogatottsaganak alakuldsatelepiilésméret-kategérianként (partlista,
%)
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A fenti abran a telepiilési 1épcsé (kevésbé pontosan: telepiiléshierarchia) jobbikos eredményei
olvashatok le az elmult két orszaggy(ilési valasztast illetéen. A Jobbik-szavazok telepiilésméret-
kategoridk szerinti megoszldsa a vidéki Magyarorszagra vonatkoztatva kiegyensulyozottabb,
mint 2010-ben; a gyengébb telepiilésméret-kategdriak (aproéfalvak, megyei jogi varosok) a
vidéki atlagnal jobban erésodtek. A Budapest-vidék szakadék tovabb mélyiilt, csaknem kétszeres
a kiilonbség, a fédvarosban kizarélag a népmozgalmi folyamatok révén (migracid, elhalalozas)
tobbet kellett volna er6sédni. A Budapest-vidék torés feloldasa az egyik legnagyobb, halasztast

nem tiirg feladata a partnak, azonban ehhez kiilon Budapest-stratégia sziikségeltetik.

Valasztoi attitiidok

A Jobbik altalanos politizalasi stilusanak megitélése

A valasztok részér6l a part politizalasi stilusaval kapcsolatban kifejtett vélemény
kulcsfontossagui az érdekérvényesités, a képviselet, valamint a kormanyképesség megitélése
szempontjabol. Ugy is fogalmazhatunk, hogy az érzelmi viszonyuldson til ez a szempont
nagyban befolyasolja a Jobbikra valé szavazodhajlanddsagot. Ha a vizsgalt kérdésre adott
valaszokat a teljes vdlasztékoru népesség korében vizsgaljuk, elmondhatjuk, hogy mig a
»,keményebb, karakanabb politizalas” hiveinek aranya érdemben nem valtozott a vizsgalt
periodusban, addig a ,mérsékeltebb, szakszerilibb stilust” preferaloké relevans novekedést

mutat. A kérdést megitélni nem tudék aranya ezzel parhuzamosan csokkent.
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Mit gondol a Jobbik politizalasarol? (%) - Teljes valasztokord népesség
2013. 2014, 2014, 2015,

december | marcius jilius januar

Keményebben, karakanabban kellene 1 10 13 1

politizalnia

Megfeleld a jelenlegi magatartas 21 23 21 18

A jelenleginél mérsékeltebb, szakszeribb 49 46 51 60

stilus kell

Nem tudja 17 16 14 10

Nem valaszol 3 0 L <

Bsszesen 1000 100 100 100

A Jobbik stilusvaltdsa a kormanyképesség erdGsitése érdekében fontos leginkabb. A higgadt,
nyugodt, szakszer(, programalapu politizalas a valaszték szélesebb rétegeit képes megszdlitani,
mint a kormanyzati, vagy valtoparti pozicié6val nehezen 0Osszehangolhatd, felel6tlennek
nevezhetd megnyilvanulasok, vagy az ideoldgia-orientalt politikai izenetek. S akkor az un. bels6
kormanyképességen tdl még nem beszéltiink a ,kiils6 kormanyképességrél”, vagyis a part
politizalasanak nemzetkozi megitélésér6l, ami tovabb csokkenti a rendelkezésre allo
mozgasteret. Az Eur6padban megtalalhato, hasonl6 poziciét elfoglalé partok példai ramutatnak,
hogy a ,radikalis”, rétegparti karakterrel rendelkezd politikai er6k — amennyiben megtartjak
poziciéjukat - jelentdsebb mértékii szavazdbazis ndvekedésre csak a parttol fiiggetlen gazdasagi
és tarsadalmi folyamatok eredményeképp szdmithatnak, amire - tekintve, hogy azok csak

korlatosan befolyasolhatoak - nem lehet stratégiat épiteni.

Amennyiben a Jobbik-szavazék preferencidit vizsgaljuk az adott kérdésben, a mérsékeltebb,
szakszer(ibb politizalas, vagyis a meghirdetett stilusvaltas iranti igény itt is névekvd trendet

mutat.
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Mit gondol a Jobbik politizalasarél? (%) - A Jobbik-szavazék kdrében
2013. 2014. 2014. 2015.

december | marcius julius januar
Kemenyebben, karakanabban kellene 36 21 31 23
politizalnia

= 5 44 4 44
Megfelelo a jelenlegi magatartas > =
A jelenleginél mérsékeltebb, szakszeribb 17 18 22 39
stilus kell
7

Nem tudja S ? .
Nem valaszol ’ . . .
i 100 100 100 100
Osszesen

Az Osszesitett adatok a mérsékeltebb, szakszer(ibb politizalasi stilust, kommunikacidt, illetve a
népparti stratégiat igazoljak. Erdemes elmondanunk azt is, hogy a Jobbikos masodlagos
partpreferencidval rendelkezék (akik masodsorban szavazndnak a Jobbikra) korében abszolut
tobbséget (61%) képviselnek azok, akik a jelenleginél mérsékeltebb, szakszeriibb stilust

varnanak a parttol (2015. januar).

A Jobbikkal szembeni érzelmek alakulasa

A partokhoz valé érzelmi viszonyulds - noha egy az egyben nem konvertalhato
partpreferenciava - fontos szempontrendszert képez a partvalasztas tekintetében. Bizonyos
értelemben ,lenyomata” a mar meglévd partpreferencidknak (féleg, ha szilardabb, értékalapu
érzelmi azonosulast tesz lehetévé), masrészrdl viszont ,indikdtora” az atszavazasi, vagy

atpartolasi hajland6sagnak.

Osszességében milyen érzelmet valt ki Onbél a Jobbik? (%)
2013 nyara | 2013. december| 2014. marcius | 2014, julius 2015, januar
Inkabb pozitiv 19 18 29 Ky 28
Kozombos 39 46 34 32 32
Inkabb negativ 33 30 29 34 37
Hem tudja 5 4 5 2 2
Hem valaszol 4 1 3 1 1
Osszesen 100 100 100 100 100

Mig 2012 tavaszatol 2013 teléig sulyosbodott a radikalis part koriili bezarkdzas, és ezzel egytitt

a Jobbik rétegparti (bizonyos értelemben szubkulturalis) szerepbe valé szorulasa, addig 2015
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januarjara a Jobbik megitélése kedvez6bbé valt a kormanypartokénal is (Fidesz: 28-25-45-1-1),

ugyanakkor feltételezhet6, hogy a korabban bizonytalanok tobbsége negativ véleményre valtott.

Konkluzio

A Jobbik szavazétadborat 2010-t6] szemlélve a kiilonb6z6 szempontok szerint értelmezett
egyenldtlenségek csokkenése kizarolag a 2014. évben ment végbe, ami egyértelmiien
Osszekothet6 a part atpozicionalasaval. Bar a legfontosabb egyenlétlenségek mindegyike fennall
a jelenben is, azonban most nem jelentkezik fenyegetd rétegparti veszély. A Jobbik
valasztasszociologiai szempontbdl - a fentebb emlitett egyenl6tlenségek ellenére - mar ma is

néppartnak nevezhetd.
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