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Vezetoi 6sszefoglalo

A hazanktdl alig par szaz kilométerre fekvé Transznisztria/Dnyeszter Menti Moldav
Koztarsasag a vilagon egyetlen allam altal sem elismert orszag, mely hivatalosan Moldova része.
Léte a Szovjetunié felbomldsanak és az utana ,befagyott” helyi konfliktusnak kdszonhetd. Els6
ranézésre etnikai jellegli szembenallasnak tlinhet, a konfliktusban valéjaban azonban politikai-

gazdasagi kérdések dominalnak.

Az ,orszag” 1990. szeptember 2-an kidltotta ki fliggetlenségét és 1992-ben par hdnapos harcot
vivott Moldovaval, melyben a 14. orosz gardahadsereg segitségével gy6zelmet aratott. Ezen a

nyaron Transznisztria és Kisinyov! fegyversziinetet kotott, mely a mai napig érvényes.

A patthelyzet elémozditasara tobb probalkozas is tortént, azonban az id6é el6rehaladtaval ez
egyre nehezebbé valik. Tiraszpol ugyanis mar az 1990-es évek elején kiépitette kozigazgatasat,
mely azoéta is mikodik, sajat rendvédelmi szervvel, hadsereggel, s6t, valutaval? is rendelkezik. A
megoldas létrejottét persze a helyi elit sajat gazdasagi-politikai érdeke is hatraltatja, e réteg

ugyanis a fliggetlenség nemzetkozi elismerését koveteli.

Moldova magatoél értet6dé modon elutasitja a régié kivalasat, de ugyanakkor teljes kori
autonémiat biztositana szamara. Transznisztria f6leg a vambevételeinek elvesztésétol tart,
emellett a kozos gazellatas kérdése (féleg a felhalmozott tartozas) is problémakat okoz. A
nemrég lezajlott elitvaltds azonban hozhat valtozasokat, hiszen az Uj kisinyovi vezetés mar

kevésbé oroszbarat.

Oroszorszag a legérintettebb kiilsé aktor a kérdésben, ugyanis Moszkva volt az, aki biztositotta
1992-ben a kvazi fiiggetlenséget. Akkor a helyi orosz lakossag védelmére hivatkozott, azonban
teljesen mas okai is voltak a segitségnyujtasnak. A mindenkori orosz vezetés ragaszkodik ahhoz,
hogy sajat békefenntartokat allomasoztasson e teriileten, ami mind Kisinyov, mind Kijev, mind
pedig az EU nemtetszését is Kkivaltja. Jogos persze a kérdés, hogy miért nem ismeri el
Transznisztria fliggetlenségét? Moszkva inkdbb egy ko6zos foderativ dllamban gondolkozik, mert
igy nagyobb befolyast gyakorolhatna kozvetleniil Moldovara és kozvetetten az EU-ra is. Arrél

azonban nincs sz6, hogy ne lenne Oroszorszag igy is nagy hatassal Kisinyovra.

Ukrajna jelenleg modositasokkal ugyan, de a rendezés orosz tervezetét tAmogatja, persze a helyi
orosz fegyveres er6k Kijev szamara nemzetbiztonsagi kockazatot jelentenek. Kihivast jelent

tovabba a jelent6s csempészet (kabitdszer-, ember-, fegyverkereskedelem), ami a kozos

1 . .. P
Magyar megnevezése Kisjend.
2 . ..
transznisztriai rubel
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hatarvonalon zajlik, de a tiraszpoli vezetés jo kapcsolatokat dpol ukran (és persze orosz)

maffiaszervezetekkel is.

Az Eurdpai Unidé szeretné lezarni a konfliktust, egyrészt sajat biztonsaga érdekében (jelentds
csempészet stb.), masrészt a szomszédsagpolitika végrehajtdsanak problémamentes biztositasa
céljabdl, sét egy jovobeli moldovai csatlakozas is nehezen elképzelheté a helyzet rendezése
nélkiil. Az EU igyekszik elérni, hogy Tiraszpol fogadja el Kisinyov teljes autonémia ajanlatat.
Természetes, hogy Briisszel is aggodik az itteni orosz csapatok miatt, azokat civil/EBESZ
misszioval valtand fel. Transznisztria igazdn j6 terepe az EU és Moszkva diplomaciai
kiizdelmének: Oroszorszag jol tudja, hogy nem akar Briisszel egy ,masodik Ciprust”’, igy amig a

helyzet nem rendez6dik, Moldova nem lesz tag.

Romania szerepe nagysagrendekkel kisebb ebben a kérdésben. A névekvé nacionalizmus és az,
hogy a moldavokkal egy népnek tartjdk magukat a romanok, és ezért a két allam egyesitését
sokan jogosnak tartandk, aggodalomra adhat okot. Ennek a bekoévetkezése azonban nehezen

elképzelheto.

Moldova és Transznisztria 1990-ig

Ennek a teriiletnek a torténelmi neve Besszardbia, amely eredetileg egészen a Fekete-
tengerig ért, jelenleg azonban a déli, tengerparti rész Ukrajna tertiletét képzi. A térség tobbszor
is gazdat cserélt, 1792-t8] az Orosz Birodalom része, mely rendkiviil fontos szarazfoldi utvonal
volt a szamara a Balkan irdnyaba, ugyanis el kellett keriilnie a Karpatokat. Etnikailag mindig is

kevert térség volt: oroszok, ukranok, németek, zsidok éltek itt leginkabb.

Az els6 vilaghaboriban az oroszok jelent6s teriileteket veszitettek nyugaton, Besszarabia
Romadniahoz keriilt, kivéve a Dnyeszteren tuli részt, mely az Ukran SZSZK részévé valt. Hogy
Moszkva ,visszacsabitsa” elvesztett teriiletét, az 1930-as években erd6teljesen kezdte tamogatni a
»,moldav nemzet” gondolatat. Emellett nyelviiket is timogatta, ami tulajdonképpen a roman cirill
bettis valtozata. gy egyszerre akarta Romaniatél elkiiloniteni és magahoz kotni a teriiletet. Tette
mindezt ugy, hogy az ,akkori Moldova” leginkabb ukranok altal lakott teriilet volt. Végiil 1940-
ben, a Molotov-Ribbentrop megéallapodas értelmében, a Szovjetunié megkapta a térség nyugati

részét, 1étrehozva a Moldav Szovjet Szocialista Kdztarsasagot.

Ekkorra a Dnyeszteren tuli rész mar sokkal iparositottabb, lakossaga is kevertebb, mint a
nyugati teriileteken. Utobbi inkdbb mez6gazdasagi jellegli volt és kevésbé kotddott a

Szovjetuniohoz. Ez tobbek kozott abban is megmutatkozott, hogy a MSZSZK vezet6i elitje
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hagyoményosan a Dnyeszteren tulrdl jott.> A peresztrojka idejében azonban felerésédott a roman
nacionalizmus a moldavok korében (is). 1989-ben példaul a latin betlis irast vezették be, illetve
felmertiilt annak lehetdsége, hogy a tagkoéztarsasag egyesiil Romanidval. A Dnyeszteren tuli
részek ukran, orosz lakossaga félt, hogy egy 0j orszag allampolgaraiként masodrangidak

lennének, igy a helyi elit egy sajat orszag kikialtasa mellett dontott.

Transznisztria fliiggetlensége

Ki kell emelnem, hogy a Kkiilonvdldas mogott nem az huzédott meg, hogy a
tagkoztarsasagban sulyos etnikai konfliktusok lettek volna, mert ez egyaltalan nem volt jellemzé.
Sokkal inkdbb a mar korabban emlitett gazdasagi-politikai kiilonbozoséget kell észrevenniink,
ami a mez6gazdasagi nyugat és iparositott, vezetdi réteget is add kelet kozott létezett. A
kommunista part, ami a Dnyeszteren til nagyon erds volt, és amely a gazdasagi elitet is alkotta,
kihasznalta az ukran és orosz lakossag félelmét a Romanidhoz val6 csatlakozastdl, a helyi
gazdasag szempontjabdl ugyanis a Moszkvahoz valé kotédés volt a legfébb érdek. Igy 1990-ben
el6szor sajat tagkoztarsasagot hoztak létre a még 1étez6 Szovjetunidn beliil, majd pedig az 1991-
es moldovai fiiggetlenedés hatasara dontottek a sajat orszag kikialtasa mellett. Ezt persze akkor
Moszkva sem ismerte el.

1992 tavaszan és nyaran komoly fegyveres 6sszecsapasok torténtek a két teriilet kozott. Roman
és ukran szélséséges nacionalistak onkéntesen vettek részt a harcokban, igaz csak kis szamban.
Végiil Transznisztria a teriiletén 1évé 14. orosz gardasereggel képes volt megérizni 6nallésagat.
Az év juliusatdl él a fegyversziineti megallapodas, melyet Kisinyov és Moszkva irt ala. Az6ta nem
tortént fegyveres Osszetiizés, és nem is nagy a valdszinlisége egy djabb valsag kibontakozasanak.

A kvazi allam problémajanak megoldasa immaron hdsz éve varat magara.

A ,Sherif birodalom” rovid jellemzése

A Baranya megye nagysagu teriilet észak-déli iranyban kb. 200 kilométer hosszu és

atlagosan 15-20 kilométer széles. Leginkabb a Dnyeszter Kkeleti partjan fekszik.

3 Végh, Zsuzsanna: Winds of Change in the Transnistrian Settlement Process; HIIA Papers 2012/1
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Lakossaga a legtobb forras szerint félmillio, de maximum 660 ezer {6.* Etnikailag sokszinii: 33%-
ban moldavok/romanok, 29-29%-ban ukranok és oroszok, 9%-ban pedig mas nemzetiségliek

lakjak.s Az itt él6knél nem szokatlan a mas orszag allampolgarsaganak megszerzése.

Az orszag vezet6 rétege a kordbbi kommunista és gazdasagi elitet alkotd oligarchak csoportja.
Nem csoda, hogy a térség gazdasagi érdekeit szem el6tt tartva az érintett nomenklatira a
fiiggetlenség mellett dontott. Transznisztria iparanak legfébb szerepl6je a ,Sherif” cég, mely az
1991-2011 kozott elndkld Szmirnov rokonsagahoz tartozik. Ez a cég jo kapcsolatokat apol az
orosz és az odesszai maffiaval.e Ehhez kothet6en a Dnyeszter Menti Koztarsasag és Ukrajna
hatéran jelent6s csempészet bonyolddik le (fegyver-, drog-, embercsempészet egyarant). Egyes
adatok szerint, az 6sszes Moldovaba becsempészett cigaretta, valamelyik transznisztriai vallalat

ténykedésének koszonhetd.”

Az ,orszagnak” egyébként jelent6snek mondhat6 ipara van, acéltermékeket exportal a vilag tobb
allamaba. Az mar kevésbé meglepd, hogy szinte 100%-o0s az orosz energiahordozoktél valo
fiiggése. A globdlis gazdasagi valsag nagyon sulyosan érintette az ,orszag” gazdasagat. Az
Eur6paban nem latott GDP csokkenés és inflaci6 arra 6sztondzte Tiraszpolt, hogy anyagi és
gazdasagi segitségért folyamodjon Moszkvahoz. A valsag mellékhatadsaként pedig szakadas
indult meg a politikai elitben. Tiraszpol fébb bevételi forrasai azokbdél a vambevételekbdl
szarmaznak, amelyek hivatalosan Kisinyovot illetnék meg. Emellett persze nagyon fontos
Moszkva anyagi timogatasa, és az Eurépai Unié Moldova részére nyujtott 6sszegeinek 15%-a is

(a lakossagszam alapjan) Transznisztriat illeti meg.8

Mara Moldova lakossaga a Dnyeszter jobb és bal partjan szinte teljesen elkiilonitve él. Hisz év
alatt feln6tt egy olyan generacid, mely semmit nem tud az orszag masik felér6l.9 Minél tovabb
varat magara a megoldds, annal nehezebb lesz megtalalni azt, hiszen szinte 6nalléan miikodik és

fejlédik a két tertilet.

Erdekes adalék a kovetkezd adat: 2006-ban egy népszavazas soran a lakossag 97%-a tamogatta
volna Transznisztria fiiggetlenségét, egy esetleges Oroszorszaghoz vald csatlakozassal is ennyien

értenének egyet, 95%-a pedig a Moldovaval vald egyesiilés ellen foglalt allast.10

4 http://www.osw.waw.pl/sites/default/files/PRACE_9.pdf
5

uo.

6
uo.

7
uo.

8 végh
° uo.

10
uo.

Iranyth Politikai és Gazdasagkutato Intézet 6. oldal



Transznisztria politikai élete

A helyi politikai elitet aszerint osztalyozhatjuk, hogy mennyire oroszbarat.

1992-ben Igor Szmirnov lett az elnék. Ot nem mas tdmogatta a hatalom megszerzésében, mint
Alexandr Lebegy, a 14. gardasereg f6parancsnoka, aki a korabban mar emlitett Sherif cég egyik
legf6bb embere, melynek vezérigazgatdja, nem mellesleg, Vladimir Szmirnov édesapja.

A tertilet legf6bb politikai célkitiizése az 1990-es években a teljes fliggetlenség nemzetkdzi
elismertetése volt, amelyhez nem talalt partnert. Legszorosabb kapcsolatban, nem meglepd
moddon, Oroszorszaggal Aallt: ez Moszkvabdl kapott anyagi tadmogatdsban és csapatok
allomasoztatdsdban nyilvanult meg. Ha ehhez hozzavessziik a helyi gazdasag
energiahordozoktol vald fliggését, természetes, hogy az oroszok nagy befolyassal rendelkeztek,

illetve rendelkeznek a mai napig.

Szmirnov felett azonban lassan elszallt az id6, egyre kevésbé vette figyelembe Moszkva érdekeit.
Ugy is fogalmazhatunk, hogy tilzottan onfejlien viselkedett. Olyannyira, hogy ez mar orosz
szemszogbdl nézve is megnehezitette a konfliktus megoldasat: az altaluk hangoztatott foderalis
allam elvét elutasitva Tiraszpol hajthatatlanul a fiiggetlenség mellett kardoskodott, emellett az
éves tamogatasokkal is visszaélt. Nem csoda, hogy a 2011-es valasztasok el6tt Moszkva elkezdte
keresni azt a személyt, aki a legjobban kiszolgadlna érdekit. Ez a személy nem mas volt, mint
Anatolij Kaminski, a Megtjulas part jeldltje és az orszaggyfilés elnoke. Erdemes megjegyezni,
hogy Kaminski kampanyaban a korrupcié felszamolasanak, illetve a gazdasagi valsag
megoldasanak igérete mellett felvette Transznisztria Oroszorszag részévé valasanak lehet6ségét

is, annak ellenére, hogy ez ut6bbit teljes mértékben elképzelhetetlennek tartja.1!

Mikozben az j jelolt tAmogatasa elkezdédott, széleskori lejaraté6 kampany indult Szmirnovval
szemben, mely olajozottan ment, hiszen az orosz média népszer(i az ,allamban”. A korabban
emlitett fiat, Vladimirt is perbe fogtdk. Ez annak tudataban fontos, hogy a Sherif cég

Transznisztria gazdasaganak egyik legf6bb szerepldje.

Meglep6 moédon azonban egy harmadik elnokjeldlt, Jevgenyij Sevcsuk nyerte a tavalyi
valasztasokat. O sokkal mérsékeltebb Szmirnovnal, Kaminskinal pedig kevésbé oroszbarat. Tébb
okbdl is meglep6 az 6 sikere: a Megujulas part tagja volt,’2 amely formacié nem 6t, hanem
Kaminskit inditotta, de fontosabb az, hogy nem kapott Moszkvatdl sem tdmogatast, ami az itteni
kampanyban nagy hatrdnynak szamit. Nagyon tigyesen hasznalta azonban ki a valasztépolgarok
csaldédottsagat az addigi elitben, a korrupcidra és a gazdasagi valsag hatasaira pedig magatol

értet6dden szintén apellalt.

11 .
Végh
12 Végul fuggetlen jeloltként gy6zott.
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Hogy keriilt 6 a képbe? Mar korabban is fontos politikai szerepld, s6t, § is a Sherif vallalat egyik
meghataroz6 személyisége volt. Személyes ellentétek alakultak ki kozte és Szmirnov kozott,
féleg amiatt, hogy 2006-t6l Sevcsukot kezdte Moszkva tdAmogatni. Ez olyan nem elhanyagolhaté
jelekbdl deriilt ki, mint, hogy 6 lett a felel6s az orosz tAmogatdsok elkoltéséért.13 Egy rovid ideig,
hogy Putyin megmutassa erejét, fel is fiiggesztették ezeket a segélyeket, arra hivatkozva, hogy
azt Szmirnov helyteleniil hasznalja fel, illetve elsikkasztja. Sevcsuk egyébként nyugaton is
elfogadott személy. Korabban a fehéroroszorszagi példdhoz hasonldan a legtobb transznisztriai
politikust beutazasi tilalommal sudjtotta az EU, kivéve 6t, aki tobb unids févarosban is tarthatott
beszédeket, részt vehetett kiillonb6zé féorumokon.l4 Szmirnovval valé rossz kapcsolta szinte
alkotmanyos valsagig fajult, hiszen az elnok, hogy meg6rizze hatalmat, csokkenteni szerette
volna a parlament jogkorét.1s Vele szemben pedig Sevcsuk 1épett fel. Erre Szmirnov valaszként
arulénak bélyegezte ellenfelét, s6t partokat és gazdasagi szerepldket is szembeallitott vele.
Sevcsuk hozzaallasa dobbentette rd Moszkvat arra, hogy talan nem személye a legmegfelel6bb az
orosz érdekek érvényesitésére, illetve kevésbé lesz befolyasolhat6. Ez 2009-ben tortént, ekkor

kezdte el Kaminskit tAmogatni Oroszorszag.

Az eset tanulsagait Oroszorszagnak is le kellett vonnia. Igaz gratuldltak a gy6zelemhez és
Sevcsuk is kijelentette, hogy tovabbra is az oroszokban latja a legf6bb stratégiai partnert,
Osszességében Moszkva radébbent, hogy most nem az tértént meg, mint amit szeretett volna.
Valoszinlileg Putyin az erf6s kéz politikdjat fogja alkalmazni a megkopott presztizs
helyreallitasara. Els6 1épés ezen az Gton az, hogy idén marcius 21-én 1j specialis kiildott érkezett
Moszkvabol Tiraszpolba (Kisinyov megkérdezése nélkiil), akinek feladata az orosz tdmogatasok

elkoltésének monitorozasa lesz.16

Megoldasi Kkisérletek 1992-2001

A fegyversziinet megkotése utdn egy évet kellett varni, mire az els6 nemzetkozi
szervezet, az EBESZ elhatarozta, hogy Ukrajnaval és Oroszorszaggal karoltve kozvetitdi szerepet
probal betolteni a két szembenalld fél kozott. Ennek sikeressége azonban mindig is mérsékelt

maradt. Egyedili eredményként a 97-es Moszkvai Memorandumot tudja felmutatni, ami a

3 http://www.osw.waw.pl/en/publikacje/eastweek/2008-01-09/russia-to-restore-financial-aid-to-transnistria
" http://www.osw.waw.pl/en/publikacje/eastweek/2008-05-14/eu-puts-out-feelers-to-transnistrian-political-
establishment

1 http://www.osw.waw.pl/en/publikacje/eastweek/2009-05-06/moldova-conflict-between-president-and-
parliament-transnistria

¢ http://www.osw.waw.pl/en/publikacje/eastweek/2012-03-28/russian-president-appoints-special-
representatives-parastates
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Moldova és Transznisztria kozotti viszonyt Ggy kivanta rendezni, hogy utébbi tulajdonképpen
csak a sajat Kkilpolitika folytatasarol kényszerilt volna lemondani, de példaul o6nallé

kiilgazdasagot tovabbra is folytathatott volna.

Erdemesebb az orosz fél rendezési kisérletét megvizsgalni, hiszen Moszkva a legaktivabb és a
legnagyobb befolyassal rendelkez6 szereplé a kérdésben. Putyin egyik tanacsaddja (Dimitrij
Kozak) kezdeményezésére sziiletett meg 2003-ban a Kozak Memorandum, mely mind a mai
napig meghataroz6 dokumentuma Moszkva szandékainak.l”? Lényege tulajdonképpen egy
foderalis allam létrehozdsa Moldova és Transznisztria kozott agy, hogy egyenld erejli részei
lennének az 0j entitdsnak. Utdbbi tehat akarmilyen iligyben vétdzhatna. S6t, Oroszorszag
fenntartja a jogot arra, hogy eme rendezés utan is sajat békefenntartoit itt alloméasoztathassa
(husz évig). A merész javaslat meglep6 mddon elnyerte az akkori moldovai elndk, Voronin
tetszését, azonban az orszagban lezajlott tiintetések és az EU/USA nemtetszése végiil arra
sarkallta, hogy visszautasitsa a memorandumot. Meg is romlott emiatt a kapcsolat Kisinyov és
Moszkva kozott, és a még mindig megoldatlan helyzetre csak 2005-t61 kezdtek el Gjra megoldast
keresni. Ekkorra ugyanis a meglehetésen tétlen EU radobbent, hogy a 2007-es romaniai
csatlakozassal mar kozvetlen szomszédsagaba keriil Moldova, igy joval fontosabba valt a
rendezés miel6bbi megoldasa. Ezenkiviil Kisinyov és Moszkva kapcsolatanak lehtilésével

létrejott egy kisebb politikai vAkuum, amit Briisszel megprobalt kitolteni.

El6szor 2004-ben, az Unié Szomszédsagpolitikidjaban kapott szerepet Moldova, majd pedig
2005-t6l egy delegacio kezdte el munkajat, melynek feladata Briisszel és Kisinyov kozotti
politikai és gazdasagi kapcsolatok elémozditasa, a Partnerségi és Egytlittmiikodési Megallapodas
végrehajtasanak ellendrzése, a kozvélemény fejleményekrol vald tajékoztatasa és részvétel az
EU-s tdmogatasi programok (TACIS, ENPI)1819 keresztiilvitelében.20 Két specidlis kiildott is
végezte kvazi nagykoveti munkajat itt: Adriaan Jacobovits de Szeged nevili holland jogasz,
valamint Mizsei Kalman. Kettejiik koziill Mizsei munkassaga volt hatékonyabb, hiszen elédje
példajabdl tanulhatott.

Még szintén 2005-ben misszid jott létre az ukran-transznisztriai hatar ellenérzésére (EUBAM), a
mar emlitett csempészet kikiiszobo6lésére. Az EUBAM mind a mai napig fut, immaron negyedik
mandatumat toltve ki. Briisszel aktivizalodasat jelzi, hogy ebben az évben kezdeményezte az
ugynevezett ,5+2 megbeszélések”-et a konfliktus megoldasara. Az elnevezés az ot targyald felet
és a két megfigyel6 szerepl6t takarja: Transznisztria, Moldova, Oroszorszag, Ukrajna, EBESZ,

valamint az EU és az Egyesiilt Allamok. Nem sokaig tartott azonban ez a targyalassorozat sem,

v Mellesleg az egyetlen javaslat, amit inditvanyozott.

'® Technical Assistance to the Commonwealth of Independent States és The European Neighbourhood
Partnership Instrument

'®2011-ben az ENPI keretében kapott tdmogatds 15%-a Transznisztriat illeti meg.

% végh
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mert egy évvel késébb felfiiggesztették, egészen 2011-ig. Ennek ellenére folyamatosan javult
Briisszel és Kisinyov kapcsolata. S6t, a 2009-es moldovai elnokvalasztassal, mely soran eltlint a
volt kommunista elit és EU-partibb elnoke lett az orszagnak, kissé fel is gyorsult a viszony
fejlédése. Az Gj kormany ugyanis elkotelezett a nyugati integracié iranyaba és kevésbé apol

kozeli kapcsolatot Moszkvaval.

Sajnos az EU arcanak tartott Catherine Ashton 2011-ben ,racionalizaldsra” hivatkozva
megsziintette a specidlis kiildott poziciét és feladatait egy masik szervre?! bizta. Az
boritékolhat6, hogy ezzel a 1épéssel kevésbé lesz hatékony az EU érdekérvényesitése. Ahogy
kordbban emlitettem, 2011-ben tujraindultak az ,5+2 targyaldsok”. Ehhez persze kellett egy
kozeled6 német-orosz kiilpolitika, valamint Moszkva jel6ltjének bukasa a helyi eln6kvalasztason.
Komoly el6relépésre azonban most sem lehet szamitani, ugyanis Oroszorszag komoly 1épéseket

tesz, hogy Ujra kezébe vegye az irdnyitast Transznisztria rendezésében.

Tiraszpol érdekei

Igaz a végsokig kész kitartani teljes fiiggetlensége mellett, mégis mutatott hajlanddsagot
arra, hogy Moldova részeként létezzen tovabb. Viszont ha megnézziik, hogy ezért cserébe teljes
gazdasagi és kulturdlis szuverenitast, valamint sajat haderd birtoklasat varja el, akkor
belathatjuk, hogy ez kvazi fliggetlenséget jelent. Féleg, hogy ragaszkodik ahhoz, hogy egy
esetleges Romania-Moldova egyesiilés esetén maga dontse el, akar-e csatlakozni az 1j
allamalakulathoz, avagy sem. Mindenesetre megszilardult a gazdasaga, amelynek érdekeit
figyelembe véve nem fog belemenni egy ujraegyesiilésbe. A politikai-gazdasagi elit a hataron
atnyuld szervezett bilindzésbdl tulajdonképpen profital, tehat a helyzet megoldatlansaga a

hasznara van.

Moldova érdekei

Egyértelm, hogy Kisinyov hallani sem akar Transznisztria kiillonvalasarél. A miel6bbi
rendezés tet6 ala hozasa tobb okbol fontos szamara: 1. addig nem lesz EU-tag, amig létezik a
konfliktus, 2. a Briisszel altal megkdvetelt reformokat sem lehet végrehajtani, 3. komoly
biztonsagi kockazatot jelent szdmara a nehezen ellendrizhet6 hatarszakasz és az azon
lebonyol6do illegilis kereskedelem, 4. az sem egy jol mi{ikod6 orszag ismertetdjele, hogy

hivatalosan elismert teriiletén mas allam (orosz) békefenntartéi allomasoznak. Kisinyovnak

2 Europen External Action Service - EEAS
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ezek mellett azért is érdeke a helyzet normalizaldsa, mert teriiletén van egy torok népcsoport, a
gagauz, mely etnikum jo kapcsolatokat dpol Tiraszpollal. Ha Transznisztria fliggetlenedne, vagy

statusa véglegesen rendezddne, az a gagauzoknak is kovetendd példa lehetne.

A moldovai belpolitikaban is torésvonalat jelent a kérdésben val6 allasfoglalas. Mig a
kommunista elit tAmogatja az EBESZ és Moszkva megoldasat, addig a jobboldali/nyugatbarat
ellenzék kritizélja azt, és igyekszik az orosz befolyast csokkenteni. 2009-ben Voronin példaul
Ujra elkezdte az orosz megoldast tAmogatni, leginkdbb azzal a nem titkolt szdndékkal, hogy igy a

kozeled6 valasztasokig Moszkvat maga mogott tudhassa.

A moldovai vezetés kész barmikor megadni egy kivételesen széleskorii autondmiat a teriiletnek,
azonban arroél hallani sem akar, hogy Transznisztria az orosz javaslathoz hiven vétéjoggal biré,
foderalis allamalkoto legyen Moldovan beliil. Azonban, amint korabban emlitettem, a két tertilet
lakossaga az elmult hisz évben annyira elkiilontlten élt, hogy kozottiik alig van kapcsolat. A
gazdasagi, politikai intézmények megszilardultak Transznisztridban, igy az idé el6re haladta
nem oldja meg a problémat. Javasolt lenne Kisinyovnak nem ugy tekinteni a Dnyeszter menti
allamra, mint egy teriiletre, hanem, mint lakossagra, akiknek a bizalmat meg kell, és meg is lehet
nyerni. Olyan hétkoznapi lépésekre kell ilyenkor gondolni, mint példaul a kozlekedés és

kapcsolattartas megkonnyitése. Ez, igaz lassu és hosszu folyamat, de kifizet6d6 lehet.

Oroszorszag érdekei

Kétségteleniil a legfontosabb kiils6 szereplé Oroszorszag. Tulajdonképpen neki
koszonhetd a kvazi allam megléte, de ha gy vessziik nagyrészt a konfliktus ,befagyasa” is. 1995-
t6l vesz részt kozvetitoként. Az orosz fél tobb év mérsékeltebb aktivitdsa utan 2010-ben kezdett
el ismét nagyobb figyelmet szentelni ennek a régionak, koszonhet6en a Merkel és Medvegyev
kozotti jo kapcsolatnak. Nekik koszonhet8en sziiletett meg a Merseberg Memorandum, mely
szorosabb egylittm{ikodést vazol az EU és Oroszorszag kozott az eurdpai konfliktusok
megoldasat illetéen. Még az ,5+2 targyalasok” is ujraindultak. Bar Medvegyev inkabb a
haromoldala targyalasok hive, azaz egyediil igyekszik rendet tenni. Azzal egyébként, hogy az
eddigi elndk, Szmirnov mogiil kiallt, azt bizonyitja, hogy tjra elérkezettnek latta az id6t a
politikai alloviz felkavarasara és a valtozasra. A Kozak Memorandumban lefektetett elvekhez

tovabbra is ragaszkodik: foderalis dllam létrehozasa és orosz békefenntarték allomasoztatasa.

Osszefoglalva tehat azt mondhatjuk, hogy Moszkva sokkal inkabb érdekelt abban, hogy
Transznisztria Moldova része maradjon gy, hogy Kisinyov elismeri az orosz békefenntartok

jelenlétét teriiletén. fgy sokkal nagyobb zsarolasi potencillal birna Oroszorszag a moldovai
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belpolitikaban. S6t, ezzel a 1épéssel hatraltatni is tudja az EU keleti bovitését, amely a korabbi

NATO tagfelvételekkel egylitt mar Moszkva érdekeit sérti.

Toébb orosz vallalatnak is komoly érdekeltségei vannak Transznisztriaban. Leginkdbb a Gazprom

az, amely komoly befolyassal bir.

A foldgaz kérdése

A moldovai, és igy a transznisztriai gazdasag is, rendkiviil Kkitett az orosz
energiahordozdéknak. Ezzel Moszkva elég keményen vissza is él. 2005-ben példaul valdsziniileg
az EU-Moldova kozeledés hatasara megemelkedtek a gazarak (és ledllitottdk a moldovai aruk
importjat), aminek hatasara Voronin elnok egy éven beliil ismét Moszkva megoldasi javaslatait
kezdte tdmogatni.22
Az orszag legf6bb gazszolgaltatéja a Moldovagaz, ami 50%-ban a Gazpromé, 35,33%-ban
Moldovaé és 13,44%-ban Transznisztridé. Ha mas nem is, ez szimbolizalja az orszag egységét. A
probléma azért ott keletkezett, mert Tiraszpol egy ideje nem fizet a gdzért, ami miatt hivatalosan
Kisinyov a felel6s Oroszorszag felé. A tartozas évek 6ta akkumulalédik, és mar 2,5-3 milliard
eur6t tesz ki.23 Transznisztria kivalasa esetén errdl ezért el6zetesen komoly vitakat kell

lefolytatni.

Ukrajna érdekei

Kijev tobb megfontolasbdl is szeretné kivenni a részét a konfliktus lezarasabol. A
legkézenfekvébb az, hogy a hataran fekszik egy el nem ismert entitds, mely megneheziti a
kereskedelmét Moldovaval. Masrészt, a rossz hatarellen6rzés hatdsara a csempészet és a
szervezett blindzés Ukrajndnak is stlyos gondokat okoz. Harmadrészt, Kijevnek figyelembe kell

venni az itt é16, a lakossag harmadat kitev6 ukran kisebbség érdekeit is.

Ukrajna elég kevés befolydssal bir a helyzet rendezésére, tdbbnyire az orosz megoldasi
javaslatot tamogatja. Azt viszont nehezményezi, illetve nemzetbiztonsagi kockazatnak tartja,

hogy Transznisztriaban orosz csapatok allomasoznak.

22 http://www.osw.waw.pl/en/publikacje/osw-commentary/2008-03-10/frozen-conflict-transnistria-chance-
agreement

23 http://www.osw.waw.pl/en/publikacje/eastweek/2011-03-30/dividing-moldovagaz-and-moldova-s-gas-
debts
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Egyes széls6séges politikai partok tAmogatnak a tertilet Ukrajnahoz csatolasat is, azonban ennek
valoszinlisége csekély. Azt az eshet6séget pedig, hogy Romania és Moldova egyesiiljon, Kijev
komoly veszélyként értékelné, hiszen valésziniisitheten az wj allam jogot formélna Eszak-
Bukovindra és Dél-Besszarabidra, melyek jelenleg Ukrajna részei. Egy ilyen szcendarié

bekovetkezésére azonban nem kell szamitanunk.

Az Eurdépai Unio érdekei

Ahogy korabban emlitettem, az EU-nak t6bb okbdl kifolyélag is mindent meg kell tennie
Transznisztria kérdésének rendezéséért. Hataros orszagként, Moldova kvazi bukott allamnak is
tekinthetd, mely komoly kihivas Briisszel szamara. Nem csak a kabitészer-, fegyver- és
embercsempészet, hanem egy esetlegesen kirobban¢ fegyveres konfliktus, és az itt dllomasozé
orosz csapatok is biztonsagi kockazatot jelentenek. Civil/EBESZ misszi6 létrehozasaval szeretné
a békefenntartékat felvaltani, amir6l persze Moszkva hallani sem akar, mint ahogy a
haromoldald targyaldsokat preferalja az uniés 5+2-vel szemben. 2003-ban mar egyszer
hivatalosan is felszolitotta Oroszorszagot a csapatok kivonasara, amire utébbi igéretének

ellenére nem tett eleget.

Megfontolandé az eddigi aktiv munka folytatasa, és a specialis kiildott szerepének visszaallitasa.
Az anyagi tAmogatas mellett pedig a bizalomépité 1épéseket is eld kellene segitenie a két teriilet
kozott. 2014-t6l az EU kifejezetten a transznisztriai civil szféranak fog tdmogatast nyudjtani a
megtjulé Szomszédsagpolitika keretében. Igy tulajdonképpen elismerés nélkiil, de kozvetleniil

tdmogathatja a Dnyeszter Menti Koztarsasagot.24

Transznisztrian keresztiil képes politikai befolyast gyakorolni Oroszorszag Moldovara, lassitva
ezzel uniés csatlakozasat. Mivel Briisszel nem akar egy masodik Ciprust is felvenni, addig nem

lesz Kisinyov EU-s f6varos, amig ez a probléma nem rendezdédik.

Romania érdekei

Bukarest relative kis szerepet jatszik a konfliktusban. Inkabb Moldova belpolitikdjaban
és a roman nacionalizmus erdsitésébdl veszi ki a részét. 2006-ban Basescu roman elnok
felajanlotta Voroninnak az egyesiilést, amivel 2007. januar 1-t6l Kisinyov EU tag lehetett volna.

Természetesen a moldovai elnok visszautasitotta ezt a lehetGséget.

**Végh
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Mennyire kell komolyan venni a roman-moldav ,testvériséget’? Véleményem szerint egyre
inkdbb. Romanidban a lakossag tobbsége, a politikai elit, s6t az értelmiségi réteg is hive ennek.
Moldovaban pedig leginkabb a fiatalsag és a varosi kozéposztaly, igaz 6sszességében ez csak kis
szelete a tarsadalomnak. Bukarest a rendszervaltds 6ta komoly bizalomépité intézkedéseket
foganatosit, melynek része a felsGoktatasi rendszer és a kettds allampolgarsag intézményének
biztositdsa moldovaiak szamara, valamint az ortodox egyhdz is kiveszi részét a nemzeti eszme
felélesztésében. Hivatalosan ugyan nem akar Romania beleszélni Moldova tigyeibe, de az ehhez
hasonl6 1épésekkel mégis meg tudja tenni.

Romania az 5+2 targyalasokat és Transznisztria széles autonémiajanak megadasat timogatja.

Fiiggelékek
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