KORSZAKHATAR KUSZOBEN? —
A ,20. ES A 21. SZAZADI” PARTOKROL
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Az elmult idészakban a politikai valésagértelmezés egy djabb pillérévé valt a ,20-21. szazadi
partok” felosztds, melynek valodi jelentGségét a centrdlis er6tér miikodése, az Uj
narrativateremtés kivanalma, valamint a ,jobboldali” és ,baloldali” eszmei-vilagnézeti
kategoriak kiliresedése adja. A relevans politikai szerepl6k koziil a 20-21. szdzadi partok
szembeadllitdsat a Jobbik mellett leginkabb az LMP hasznalja, mint 4j politikai koordinata-
rendszert, s az is figyelemre méltd, hogy mindkét part kdlcséndsen a ,21. szazadi” kategdridba
sorolja a masikat. Korabban! mar szdé esett arrél, hogy a Jobbikot és az LMP-t bizonyos
nézépontbdl kozos platformra helyezi az anti-establishment pozicié. Ezuttal azt vizsgaljuk meg,
hogy az Uj felosztdsnak milyen j6l megragadhatd, tartalmi elemei vannak, s mennyiben

tekinthetd az pusztan partpolitikai célokat is szolgal6 narrativagyartasi kisérletnek.

Ha torténeti szemszogbol kozelitjiik meg a kérdést - megkisérelve ceztirat hizni a két korszak
ko6zé - els6sorban azt allapithatjuk meg, hogy nem beszélhetiink éles korszakhatarroél (legfeljebb
a posztkddari strukturaval szembeni elhatdroldsi szandékrdl). A torténeti alkotmanyhoz,
jogfolytonossaghoz val6 viszony, Inglehart ,csendes forradalmanak” materialista-
posztmaterialista viszonyrendszere, vagy a tarsadalmi fejlédésben irdnytiiként szolgalo
mintavalasztas és onkorrekcié olyan motivumok, amelyek nem tuszkolhatdk at egészében a 20.
szazadi partvonal mogé. A 2010-es ,tobb mint kormanyvaltas”, a Nemzeti Egyiittmiikodés
Rendszerének (NER) kiépitése a Jobbik elnokének értelmezése szerint nem a
rendszervaltoztatas rendszerének vége, hanem annak ,megkoronazasa”. Ebben az
interpretacioban - az elmult negyedszazad eseményeinek soraban torések helyett inkabb
kontinuitast latva - nem tortént valédi politikai paradigmavaltas: Magyarorszag régi
torésvonalak és ,szekértabor-logika” mentén még mindig a 20. szazad csatait vivja. Ha
figyelembe vessziikk a politikai eliten belili generacids torésvonalat is, akkor
megalapozottabbnak tlinik azon allitas is, hogy az uUn. 21. szazadi partokat 0j szemlélet,
gondolkodasmad, foékusz jellemzi, s tobb szempontbdl eltérd politikai (vita-) kultira hatja at.
Schiffer Andras erre utalhatott, amikor gy fogalmazott: ,ott van a parlamenti politikdban [...]

egy olyan generdcio, amelyik nem a régi harcokat vivia meg, amelyik nem a 20. szdzad nyelvén
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beszél, amelyiknek a vitdi adott esetben [...] sokkal felemel6bb, mint azok a kiizdelmek, amelyeket a

Fidesz, az MSZP, és kiilonbidz6 eldd- és utddcsékevényei folytattak egymdssal”.

Ha politikai, szakpolitikai szemszogb6l kozelitiink a kérdéshez, az erételjes kapitalizmus- és
globalizmus-kritika, a nemzetkozi integrativ struktirakhoz valé kritikai viszonyulas, az LMP
altal képviselt z6ld gondolat, vagy a Jobbik programjaban szereplé ,o6koszocidlis
nemzetgazdasag” (szemben a kornyezetvédelmet ,baloldali issue-ként” azonositdé kormanyf6i
megnyilatkozassal), altalanossagban pedig a rendszerkritikai attitlid az Un. 21. szazadi partok
ko6zos vonasa. Negativ viszonyrendszerben a ,médiakormanyzas”, az intézményesitett korrupcio
és mélymeritési politikai zsdkmanyszerzés elutasitdsa sorolhatok még ide. Ugyancsak
paradigmavaltast vetit el6re a politikai kultira megvaltoztatasanak szandéka, melynek egyik
leglényegesebb eleme a hagyomanyos tarsadalmi torésvonalak, valamint az ezekre épito,
megosztd (a kiilonboz6 statusy, vildgnézetli tarsadalmi csoportokat egymas ellen kijatszd)

politikai jatszmak meghaladasa, vagyis a ,hidépités” programja.

Ha a partpolitikai célokat is szolgadlé narrativagyartas iranyabol kozelitjiik meg a kérdést, meg
kell jegyezniink: a ,20-21. szazadi partok” megkiilonboztetés a centralis er6tér politikai

VA

interpretaciojat gyengitheti (a centralis partrendszerben ugyanis a Jobbik szamara a

VA

Ezzel szemben az Uj értelmezési keret - ha altaldnosan elfogadottd valik - logikailag

megbonthatja a Fidesz-narrativat.

Ma, amikor egyre gyakrabban beszéliink a ,baloldali” és ,jobboldali” fogalomkategdriak
kiliresedésérdl, azok eszmei-vilagnézeti iranyjelz6 tulajdonsaganak elégtelenségérdl, nem art
feltenniink a kérdést: vajon képesek vagyunk-e a politikai folyamatokat és az egyes politikai
szerepl6ket egy 4j (,20-21. szazadi”) narrativa mentén elemezni, kategorizalni? Milyen szerep
juthat az ideolégidknak a 21. szazadban? Erdemes megjegyezni, hogy az anti-establishment
erG6sodésével Eurdpa szerte a hagyomanyos jobb- és baloldali értékek némileg progressziv
kontdsbe bujtatott reneszanszat latjuk. Ugyanakkor a globalizaci6-ellenesség a nemzeti
szuverenitas védelmének igényével, a kapitalizmuskritika a nemzetgazdasag megerdsitésének
programjaval, a természeti kornyezet és a kulturalis 6rokség védelme a tradicionalizmus iranti
igénnyel parosul. Ekképp a ,jobboldali-baloldali” térésvonal egyszerre mosédik el és nyer uj
értelmet, mikdzben a 21. szazad viszonyai és kihivasai, a nemzetkozi politika tektonikus
mozgasai, a mélyrehato tarsadalmi valtozasok egy ujfajta értelmezési keretet teremtenek. Az un.

(20. szazadi) ,rendszerpartok” vagy - egymashoz politikailag és ideoldgiailag is kozel keriilve -

> Az LMP tarselnoke, Schiffer Andrds, a Vona Gdaborral és Szigetvari Viktorral folytatott partelnoki vitdban, 2015.
oktober 7-én, Sarvaron.
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egylitt (nagykoaliciét alkotva) kormanyoznak Eurépa egyes allamaiban, vagy egy olyan
(javarészt kétpolusu) politikai valtégazdasag fenntartasaban érdekeltek, ahol a rivalis szereplék
kozotti eszmei, politikai tdvolsag nagyobb, am ezt a szembenallast mégiscsak a ,régi logika” hatja
at. Ha politikai kultararol, gazdasagi érdekekrdl, tarsadalmi partnerségrél van sz, ugyanannak
az éremnek a két oldalat alkotjak. Ezért tapasztalhatjuk azt, hogy az un. 21. szazadi partok
nagyobb hatasfokkal képesek begylijteni a protesztszavazatokat. Szamos elemzd, publicista
elkoveti azt a hibat, hogy ezt (a nem ,rendszerpart”) ellenzéki partok feleldtlenségének,
populizmusanak tudja be, valéjaban azonban arrél van sz6, hogy a felfut6, szamos tekintetben
Ujité politikai erék - a ,politikai kozép” rétegeit megszdlitva - maguk is széles tarsadalmi
bazissal rendelkez6 néppartokka, s ekképp rendszerszintli alternativava valnak. Emellett a
kiilpolitikai dimenzi6 sem elhanyagolhaté: a nemzeti érdekérvényesités primatusa az
euroszkeptikus attitiddel, politikai agendaval kardltve Eurdpa szerte egyre tamogatottabb -
miként azt a belpolitikai folyamatokon tdl a legutoébbi eurdpai parlamenti valasztasok
eredményei, az unios intézmények iranti bizalom megrendiilése, egyes tagallamokban pedig az
euroszkeptikus program hatalmi (kormdanyzati politikdt formald) tényez6vé valasa is

szemlélteti.

A politikai klima valtozasa, a valsaghelyzetek és a 21. szdzadi kihivasok nyomdan atalakuld
partrendszer, politikai erétér mellett érdemes azzal is foglalkoznunk, hogy az egyes tarsadalmak
szintjén milyen valtozdsok mennek végbe, s ezek miféle trendbe illeszthet6k (egyaltalan
beszélhetiink-e valamiféle trendr6l). A korabbi rendszerpartokbdl, pélusképzé politikai er6kbdl
valo kidbrandulas, az an. 20. szazadi partok altal kinalt narrativaknak és recepteknek a 21.
szazad valosagaval valo egyre élesebb lUtkdzése, az alternativakeresés (s ekdzben bizonyos
ideologiai tabuk, idejétmult dogmak megdontése) ilyen trendnek tekintheté. Legyen szd
altalanos politikai programrél, tarsadalompolitikai elképzelésekr6l vagy a helyes
makrogazdasagi mix megtaldlasarél, az an. 21. szdzadi partok u4j ,fuvallatot” hoznak, 0j

korszellemet idéznek.

Mivel a tarsadalmak nem statikusak, a valtozasok magyarazatanal pedig érdemes figyelembe
venniink az organikus fejl6dést, igy azt sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy miként valtoznak
az - attételesen a politikai preferencidkat is nagyban befolydsolé - értékek. Az értékek
valtozasanak egyik legmeghatarozobb elmélete a Ronald Inglehart altal a masodik vilaghaboru
utdni nyugat-europai folyamatokat bemutatd ,csendes forradalom” tedéria, ami a
posztmaterialista értékek (Onkifejezés és autondmia, életmindség, kornyezetvédelem, nék
egyenlésége, stb.) elOretorésérdl, ezzel egyidejlileg a materidlis sziikségletek (pl. anyagi
biztonsag) ,értékcentrumbdl” valé kiszorulasarol szol. Ez a folyamat - némi faziskéséssel és a

helyi tarsadalmi-gazdasagi viszonyok altal médositva Kelet-K6zép-Eurdpa egykori szocialista
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orszagaiba, ekképp hazankba is begyliriizott - egy 2008/2013-as felméréssorozat3 tandsaga
szerint nem is eredményteleniil. Az értékek valtozadsa egyszerre tikrozi és el6rejelzi az egyes
tarsadalmakban és a kolcsonos fliggéségek altal atszott vilagban zajlo folyamatokat. A jelenlegi
europai trendeket érzékelve taldn nem tulzas azt allitani, hogy egy Gjabb ,csendes forradalom”
el6szele érezhetd. A posztmaterialista értékek fontossagat varhatéan nem devalvalja ez az 1j
dramlat (a fenntarthatd fejlédés kovetelménye példaul egyre nagyobb kihivast jelent),
ugyanakkor az értékdimenzié atrendez6dését tekintve ismét fontossa valik a nemzeti érdek, a
(lokalis) kozosségi cselekvés, a kollektiv identitasok kérdése, valamint — az eurdpai helyzettél
nem elvonatkoztathaté moédon - a biztonsag, kozbiztonsag megerdsitésének kivanalma, ami a
joléti rendszerek valsaga, valamint a hideghdbord 6ta nem tapasztalt fenyegetettség-érzés okan

is egyre aktualisabb.

* Véltozo értékek Magyarorszagon. 2013. 12. 10.:
http://forsense.hu/tarsadalom/valtozo-ertekek-magyarorszagon
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