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Orban Viktor ilinnepi beszéde a korabbi években elhangzottakhoz képest szamos
Ujdonsagot tartalmazott. A kormdanyf6 egy - az tlnnepi tematikdra jellemz6
emelkedettséget sem mell6z6 - politikai programbeszédet mondott. Ennek kézponti
torténeti motivumanak aktualpolitikai interpretaciéja volt. A miniszterelnék erds
hangvételd kritikat fogalmazott meg az Eurdpai Uni6é intézményeivel, és azok
Magyarorszaggal kapcsolatos allaspontjaval szemben, amivel nem pusztan sajat
valasztdi bazisanak lizent. Orban az egész nemzetet szolitotta meg, ugyanakkor lizenete
szélesebb kozonség, a ,sok tizmilliés, csendben tlrg, rejtett Eur6pa” szamara (amit a
tomegben a tobb ezer lengyel szimpatizans képviselt) is relevans gondolatokat
hordozott. A kormany tényleges EU-politikaja, valamint az Unidval kapcsolatosan a
magyar tarsadalom iranyaba - kommunikaciés sikon - képviselt attitlidje kozotti
kiilonbségek az utdébbi idében egyre szembetlin6bbek. Orban Viktor ezuttal a Jobbik

retorikai eszk6ztarabdl is béségesen meritett.

A miniszterelnok mar a beszéd elején jelezte, hogy mondanivaléja tdlnyulik az
tinnepélyes multidézésen. Orban parhuzamot vont 1848 és a jelenkor politikai
programja kozott, amelyet a Bekemenet {6 jelszavaval (,Nem lesziink gyarmat!”) foglalt
0ssze, s melynek nyoman a magyar nemzeti érdekeket negligalé6 Habsburg Monarchia és
a nemzetallami szuverenitast csorbitd6 unids torekvések Kkeriiltek egymas mellé. A
torténeti alkotmanyt és a polgarosodas programjat egyarant ellenségesen szemléld Bécs

és az uj Alaptorvénnyel szemben sulyos kritikdkat megfogalmaz6 Briisszel képe szinte

Készitette: Irdnytii Intézet -1-



,Juratuskard” és ,rablanc” — Politikai beszédek marcius 15-én

eggyé olvadt. A (kilfoldi) politikai tdmadasok Kkereszttiizében a kormanyfé6 1848
lizeneteit vonultatta fel, s az ezek kozott meglevd szoros kapcsolattal utalt az eltérd
habitusd, kiilonb6z6 nézeteket valldo politikai erék kozos cél mentén torténd
egyuttmiikodésének sziikségességére: ,egyszerre van sziikségiink a radikalis Pet6fire, a
tettre kész Kossuthra és a bolcs Széchényire”. Orban Viktor megfogalmazott téziseit a
torténelem igazolo erejével igyekezett alatdmasztani, amikor 1848 feudalis viszonyokat
lebontani szandékozdé reformkiizdelmét, az 1956-o0s forradalom célkitlizéseit és 1989
vivmanyait, mint sokaig eltagadott, majd a torténelem altal visszaigazolt torekvéseket
vonultatta fel. Petéfire reflektalva tette fel a kérdést a miniszterelnok: , Tartjuk-e még az
eskiit? Szabad-e ma a magyar?” - utalva a magyar tarsadalom el6tt all6 szocialis és
gazdasagi kihivasok sordra. A nehézségekkel valé szembesités utan Orban pozitiv
lizenetként a szabadsag (,szabad magyar élet”) kivivasahoz elengedhetetlen egységet
nevezte meg, mely tulajdonképpen a szuverenitas és a kormanyzati dontési alternativak
szabad mérlegelésének, tehat a politikai mozgastér és az utvalasztds lehetdségének
zadloga. Az allami szuverenitads védelmén tdl hangsulyos lizenetként fogalmazta meg a
kormanyf6é az Uni6é intézményei altal alkalmazott kett6s mérce elutasitiasat, utalva a
Magyarorszag ellen kildtasba helyezett szankcidkra. Az allami szuverenitds talan
leger6sebb  kifejez6dése, szimbolikus jelentéséggel is bir6 aktusa maga az
alkotmanyozas, az alaptorvény megalkotasa és elfogadasa. Az ezzel kapcsolatos nyugati
birdlatokra, valamint nemzetkdzi kritikdkra és ajanlasokra hatarozott valaszt adott a
miniszterelnok: ,mi magunk irjuk az alkotmanyunkat, nincs sziikségiink
szamarvezetére, és nem Kkérlink az idegenek keziinket iranyitani akar6 kéretlen
segitségébdl se”; majd a magyar alkotmanyozasi folyamatba beavatkozni kivané
szerepl6k magatartasat alig burkoltan Moszkva egykori gyakorlataval vetette 6ssze (,,jol
ismerjiik a kéretlen elvtarsi segitség természetrajzat, és felismerjiik akkor is, ha nem
vallapos egyenruhaba, hanem jol szabott 6ltonybe bujik”). Egyértelmiivé valt tehat, hogy
az Alaptorvény tekintetében a kormany nem kivan engedményeket tenni, az
alkotmanyozas kérdését pedig kizarolagos nemzetallami hataskornek tekinti. A
Magyarorszagon lejatszddd folyamatokat a kormanyf6 szélesebb dimenzidba helyezve
hitet tett amellett, hogy az orszagra ,gyanakvo szemekkel néz4” briisszeli biirokratak
nézeteivel és gyakorlataval szemben diadalmaskodni fog az 4j utakban, az addssagbol
valé kitorésben, az er6s nemzetallamokban és a spekuldnsok uralmanak letérésében

gondolkodék kiizdelme, amivel tulajdonképpen a fésodratd eurdpai politikai
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gondolkodasmod antitézisét hirdette meg. A Magyar Nemzeti Bankkal kapcsolatos jogi
szabdlyozas, az Eurdpai Bizottsdg és Magyarorszag kozotti vitas kérdések egyike. A
Bizottsag altal elvart valtoztatasok az MNB nemzeti jellegét tovabb gyengitenék, egyuttal
szimbolikusan (eskiitétel kérdése) is betet6znék az orszag legfontosabb pénziigyi és
gazdasagpolitikai eszkozének, a nemzetkozi szereplékt6l vald teljes pénziigyi
fligg6ségét. Erre hivatkozva jegyezte meg a miniszterelndk: ,nem az a fliggetlen nemzeti
bank, amelyik a nemzetétdl fliggetlen, hanem az a Nemzeti bank fiiggetlen, amelyik az
idegen érdekektdl megvédi a nemzet gazdasagat”. Ehhez hasonlé retorikai sz6fordulatot
eddig csak Jobbikos politikusoktol hallhattunk, ezért ez a kijelentés is komoly
elmozdulast jelent a korabbi defenziv - a PSZAF és az MNB ésszevonasa elleni, EU és

EKB-s (Eur6pai Kézponti Bank) tiltakozas miatt — kormanyzati allasponthoz képest.

Orban Viktor hangsulyozta, hogy az orszag nincs egyediil e harcban, a szuverenitas és a
keresztény eurdpai értékek mellett kidlld, a mainstream gondolkodasmédot és
Kiliresitett értékrendet elutasité ,rejtett Eurépa” erdire szamithat, majd oOnsajnalat
helyett batorsagra buzditott. Az ,oktondi béka” megf6zésének példajan keresztiil
igyekezett szemléltetni a ,modern kor gyarmatositéinak” gyakorlatat, majd a ,gazdasagi
szabadsagharc” Ujradefinidlasara tett kisérlet keretében sorolta fel a kormany eddigi
er6feszitéseit (pl. csaladok kiszabaditasa az adossagvalsagbol, alkotmanyozas, nemzet
hatarokon atnyulé uUjraegyesitése, bankok megaddztatasa, allam megujitasa). Orban
Viktor végiil megismételte, hogy egyenld elbanast kovetel az orszadg szamara (tudatos
valasztas volt az ,Igazsagot Magyarorszagnak” jelszavanak hasznalata is), ugyanakkor -
utalva a globalizalt kapitalizmus tendenciaira - megjegyezte, hogy a jelenlegi gazdasagi-
tarsadalmi modell helyett paradigmavaltasra van sziikség, Eurépanak is meg kell Gjulnia,

vagy maga is gyarmati sorba siillyed.

A miniszterelnok egy, az EU-val szemben szokatlanul konfrontativ beszédet mondott,
melynek soran egyszerre kivanta megvédeni kormanya eddigi intézkedéseit, reflektalni
az Unioval szembeni n6vekvo tarsadalmi bizalmatlansagra és ellenérzésekre, valamint a
akar ,radikalis” politikai programkeént is hatna, ha a kormany valodi elkotelezettséget

mutatna ebbe az iranyba. Ennek azonban a realpolitika szintjén mindezidaig kevés jelét
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latni, igy azt a kettés mércét, melyet Briisszelen kér szdmon a miniszterelnok, sajat maga

is hatasosan alkalmazza a politikai kommunikaci6 teriiletén.

Vona Gabor beszédének vezérmotivumaként egy hatdrozott kormdany- és
rendszerkritikat fogalmazott meg, mikozben felhivta a figyelmet néhany kardinalis
politikai kérdésre. A Jobbik elngke tinnepi beszédének kezdetén a Kelet és Nyugat kozott
szabadsagaért sok évszazados kilizdelmet folytatd magyarsagrdl szoélt, emlékeztetve,
hogy a torténelem folyaman nemcsak kelet fel6l tortek ra az orszagra. (Ezt a
megallapitast emelte at az Eurépai Unidhoz valé viszony értelmezési keretébe.) A
torténeti visszatekintés soran féként 1848 és 1956 kiizdelmének jelentdségét kiemelve
fejtette ki, hogy ,ha valakik tudjak, hogy mit jelent a szabadsag, akkor Attila unokai
tudjak, mi tudjuk”, utalva arra, hogy a magyar nép torténete, a szabadsagvagy és a
fliggetlenségi harcok torténete. Ezt a torténelmen atvonulé permanens kiizdelmet
aktualizdlta a Jobbik elnoke, amikor a jelenkor globalizalt vilagaban helyét keresd
Magyarorszag kormanyanak teljesitményét értékelte, kiemelve, hogy a hivatalos
kommunikacié ellenére sem szabadsagharc, sem forradalom, sem valédi rendszervaltas

nem tortént a Fidesz kormanyra kertilésével.

Vona felidézte, hogy maig nem kertilt sor valddi elszamoltatasra, a politikai foglyok
pedig nem nyertek szabadsagot. A kormany gazdasagpolitikajat birdlva megjegyezte,
hogy az IMF altal tdmasztott kovetelményeknek valé megfelelési szandék, és a
nyomaban varhaté megszoritasokra épiil6 fiskalis korrekcids 1épések, nem nevezheték
gazdasagi szabadsagharcnak, igazi rendszervaltasrél pedig addig nem beszélhetiink,
amig a Fidesz nemet mond az ligynoklistak nyilvanossagra hozatalara. (A Fidesz ut6bbi
kérdésben valé kovetkezetlensége és megosztottsaga rendkiviili tamadasi feliiletet
biztosit az ellenzék szamara, mikézben a kormanypartok gyakran alkalmazott
antikommunista retorikajat gyengiti.) A Jobbik elnoke kontrasztot vont 1848 fiatalsaga
(a Marciusi Ifjak) és az orszagot vezetd ,1989-es” ifjak kozott, utdbbiakat ,egy hazug
rendszervaltozas hazug sziilotteinek” nevezve. Velik - a valddi rendszervaltast
elsikkaszto politikai elittel - az ,4j politikai nemzedéket” allitotta szembe (a ,2006-osok
politikai nemzedékét”), mely a magyar nemzet egy baljéos korszakaban, a 2004.

december 5-i népszavazas kudarcanak és az 1956-os forradalom 50. évforduldjan
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lejatsz6dé gyaldzatos eseményeknek az arnyékaban, azokra adott valaszként sziiletett
meg. A ,szabadsag”, ,igazsag” és ,rend” harmas kovetelését fogalmazta meg a Jobbik
elnoke, kiilonbséget téve a szabadossag és a szabadsag fogalma kozott, amivel a jelenkor
liberdlis szabadsagfelfogasanak biralatat adta. A szabadsag hianyara utalva jegyezte
meg, hogy a valddi szabadsag a dontés, a valasztas lehetdségét feltételezi, ami nézete
szerint nem adatik meg a liberalis demokraciaban (amit a pénz diktaturajaval
azonositott a partelnok). A partelnok, a liberalis demokracia altal kinalt dontési
szabadsag tartalmat szemlélve jelentette ki, hogy a magyar népnek csupan annyi adatik,
hogy négyévente valaszthat a ,jobb-liberalis Fidesz vagy a bal-liberalis MSZP ko6zott”,
majd a szabadsag hianyarol szdlva egyértelmiivé tette: ,Ma Magyarorszag egy gyarmat”,
a szabadsagért, a ,szebb jovéért” pedig a jelen generacidinak kell harcolniuk. Vona
Gabor az orszagot gyarmatositd, a magyar allami szuverenitast korlatozé hatalmat az
Eurépai Uniéval azonositotta: JEshaa szabadsagunkat az Unio veszélyezteti, akkor az
Unio ellen fogunk harcolni”. A fiskalis stabilitdsi paktumnak a parlamenti tobbség altali
megszavazasat a szuverenitds tovabbi kozosségi szintli csorbitdsaként értékelte,
hangsulyozva a kormdanypartok felel6sségét. A partelnok egyuttal az EU-tagsagbol
fakadé anyagi elénydk és hatranyok kozotti elhallgatott aranytalansagra is felhivta a
figyelmet. A Magyar Nemzeti Bank fiiggetlenségének kérdésével a Jobbik elnoke is
foglalkozott, s az Eurdépai Bizottsag javaslatat mindsitve tette fel a kérdést: ,Mitol
fliggetlen a jegybank? Magyarorszagtél fliggetlen”. A 2014-ben lejaré foldvasarlasi
moratérium kapcsan emlékeztetett, hogy a kormany még mindig adds egy
(kétharmados) foldtorvénnyel, ill. nem mutat kell6 elkotelezettséget a magyar
foldtulajdon védelmének terén (utalva a marcius 12-i napirend el6tti vitara), egyuttal
kilatasba helyezte, hogy a Jobbik ,nem Békemenettel, hanem harci menettel” is megvédi
a magyar foldtulajdont. A Magyarorszag ellen iranyulé elmarasztalo 1épések és unios
szankciok vonatkozasaban Vona Gabor hangsulyozta az MSZP EP-képviselGinek és
Andor Laszl6 unids biztosnak a felel6sségét. A Jobbik eln6ke mondandojat egy egységes
nemzeti oldal megteremtésének sziikségességével zarta, melyben fontos szerep juthat a
civil szféranak is ,tobb zaszl6 is lehet, de egy tabor kell”). Ugy tiinik, hogy ezzel a Jobbik,
nem csak a civil, de a jobboldali szavazdk szamara is egy jol megfogalmazhatd és a
Fideszt6l konnyen megkulonboztethetd redlis lehetdséget vazolt, melyben a vezetd
kormanypart ,kis gomboc” ars poeticadjanak ,az egy a tabor, egy a zaszlénak” allit nyilt

konkurenciat. Igy tehat egyszerre képes megteremteni a politikai és tarsadalmi tizenetei
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markans, radikalis - a Fideszt6l lényegesen eltéré6 - képviseletét, ezzel egyiitt a
szovetségkeresés tekintetében pedig, a kormanypartnal joval kompromisszum készebb
allaspontra helyezkedik, ami akar vonz6 is lehet a jobboldali gondolkodasu civil
szervezeteknek. Végiil a redlpolitika hatarait mérlegelve szo6lt a szabadsagharc

szlikségességérol.

Gyurcsany Ferenc ezuttal is a téle megszokott kommunikacids stratégiat kovette. Mar a
beszéd kezdetén élesen konfrontativ hangnemet valasztott, amikor kijelentette, hogy
,Petéfi megvetné Orbant”, a masodik Orban-kormany eddigi tevékenységét pedig -
ellentétben a nemzet és polgarai szamara nagyobb szabadsagot kiharcol6 marciusi
forradalommal - ellenforradalomnak nevezte. Gyurcsany ezutdn Kifejtette, hogy
linneplés helyett '48 lizenetét, a szabadsagot gyaszolhatjuk, mely allitasat politikailag
megkonstruadlt kontradikciés torténelmi parhuzamokkal prébalta alatamasztani
(sajtészabadsag - média cenzurdja; allam és egyhaz kiilonallasa -, el6jogokkal helyzetbe
hozott, konzervativ, keresztény allamalakulat”; jobbagyfelszabaditas - ,4j nyomorultak
tiz- és szazezrei”, stb.) A miniszterelnok és ,rendszerének” biralata végigvonult az egész
,2unnepi” beszéden, melyet Gyurcsany jol érzékelhetéen az (egykori) szocialista
szavazObazis magjat adé hallgatdsagban, a jelenlegi kormanyf6 személyével szemben
meglévl erds ellenérzésekre épitett. Az el6z6 kormanyok teljesitményének értékelése
soran a volt miniszterelnok megjegyezte, hogy azok minden hiba ellenére a szabadsagot,
a koztarsasagot és az emberi méltésagot védték. E ponton Gyurcsany ismét a '89-es
O0rokség és elvi onmeghatdrozads talajara helyezkedett - maganak vindikalva a
rendszervaltas eszmeiségét -, majd azzal szembeallitva igyekezett felvazolni politikai
ellenfelei ,természetrajzat”: Orban ,alkotmanyos puccsot” hajt végre, lerombolja a
pluralis demokraciat, tevékenysége ,a kizardlagos hatalom megszerzésére és ennek a
hatalomnak gyakorlasara iranyul”. Utobbi tételre hivatkozva alkotmanyos kotelességnek
nevezte az e torekvésekkel szembeni fellépést. Gyurcsany tehat az alkotmany részét
képezd jogallami garanciak sajatos politikai interpretaciojaval igyekezett mozgositani
hiveit, illetve a jelenlegi kormannyal szemben allok megosztott taborat. A Demokratikus
Koalicio (DK) elndke ezutan az Alkotmanybirdsagot vette célkeresztbe a Szabadsag és
Reform Intézet beadvanyanak érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasa miatt, amely arra

iranyult, hogy ,mondja ki az Alkotmanybir6sag, hogy ez a hatalom nem egyszeriien
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illegitim, de illegalis is, alkotmanyellenes és torvénytelen”. A partelnok ezutan
»2alkotmanyos blokaddal” (amelynek definici6javal mindeddig ad6s maradt) fenyegette
meg az AB-t arra az esetre, ha a testiilet 30 napon beliil érdemben nem foglalkozik a
beadvany elutasitasa miatti alkotmanyos panasszal, illetve nem veszi napirendre a
beadvanyban foglaltakat. Ezzel a 1épéssel a volt kormanyf6 az altala szavakban védett
demokratikus intézményrendszer egyik kulcsintézményét, az Alkotmanybirdsagot
tdmadta politikai megfontolasokbdl, hiszen jogi szempontbdl értelmezhetetlen az az
érvrendszer, amelyet a beadvany tartalmaz. Az Orban-kormany antidemokratikus
miikodésének és az 0j rendszer gazdasagi korokkel osszefon6d6 hatalmi bazisanak
kiépitésérdl, a politikai korrupciorél valé értekezés utan egy, az MDF egykori
kezdeményezésére emlékeztetd ,Tiszta Kezek Bizottsaganak” megalakitasat javasolta a
transzparencia novelésének céljabol. Gyurcsany ezutdn Eurdépa és a Kkereszténység
viszonyardl szolt, kiillonbséget téve a keresztény értékek (mint az eurdpai identitas
részét képezd fundamentumok) és az egyhaz hatalma, ,privilégiumai” kozott, amivel jol
érezhet6en a katolikus egyhdazat vette tamadas alad. A volt miniszterelndk a szocidlis
demagogia eszkoztarat is bevetve ostorozta a jelenlegi kormany teljesitményét, majd a
frakcidalakitas koriili problémak vonatkozasaban biralta mind a jelenlegi kormanyt és a
mogotte allé parlamenti tobbséget, mind az MSZP-t, utalva Mesterhazy Attila tavaly
oktoberi Kovér Laszlonak cimzett levelére, mely megnehezitette a DK frakci6alakitasi
kisérletét. Gyurcsany a nyilvanossag, a civilek tamogatasat kérte a frakcidalakitas
tigyéhez. Beszédét végiil a tarsadalmi szolidaritas fontossdganak hangsulyozasaval és a

pluralis, szabadelv{i politikai kréddn alapul6 program sziikségességével zarta.

Az MSZP a f6évarostol tavol, Esztergomban tartotta kézponti linnepi rendezvényét. A
helyszinvalasztast Mesterhazy Attila a varosban uralkod6 allapotokkal indokolta
(,Esztergom olyan kicsiben, mint az orszag nagyban”), utalva a polgarmester és a
kozgyllési tobbség kozott fesziild, a varos mikodtetését mar-mar megbénitod
ellentétekre. A  kihelyezett” rendezvényre legalabb ennyire relevans okot
szolgaltathatott azonban az a tény is, hogy az MSZP képtelen tomegrendezvényeket
szervezni, kell6 létszamban mobilizalni hiveit, ami egy vidéki helyszin esetében kevéssé

lehet szembet{ing.
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Mesterhdazy beszéde elején igyekezett eloszlatni az MSZP hazafiatlansagaval,
,nemzetietlenségével” kapcsolatos vadakat, melyek a Magyarorszagot elitélé EP-
hatarozat megszavazasa, illetve az orszaggal szemben kilatasba helyezett szankcidkkal
kapcsolatos szocialista magatartas miatt kertiltek ismét felszinre. Az partelnok ezutan a
nemzeti szimbolika és 1848 lizenetének kisajatitasaval vadolta meg a Fideszt. A beszéd
1848 politikai programjanak egyes sarkalatos pontjai mentén haladva kritizalta a
Fideszt (béke helyett békétlenség, egyetértés helyett kevesek totalis uralma a tébbség
felett, szabadsag helyett jogfosztas, stb.), majd a polgari szabadsagjogok leépitésével
vadolta a regnalé kormanyzatot. Mesterhazy Attila az orszagban uralkodé szocialis
valsaghelyzetet 0Osszekototte a kormany ,nem ortodox’gazdasagpolitikajanak
kudarcaval, lokalis vonatkozasban pedig az esztergomi helyzettel (politikai
dontésképtelenség, a kdzszolgaltatasi és intézmény-fenntartasi problémak, stb.), majd a
politikai felel6sség megéallapitasaval sem maradt el: ,Meggyes Tamas miive mindez. De
nem egyediil 6 a felel6s. A Fidesz dolyfos és dilettans politikaja és személyesen Orban
Viktor okolhat6 mindezért.” A helyi viszonyokkal az orszag rossz gazdasagi helyzetét, a
nagy elldtérendszerek alulfinanszirozottsagat és elégtelen miikodését Aallitotta
parhuzamba Mesterhazy, majd levonta a tanulsagot: ,Itt van az ideje a valtozasnak. Es
hamarosan eljon az ideje a rendrakasnak is. Itt Esztergomban, és az egész orszagban is.”
A rendrakas kapcsan a jogallamisag helyreallitasat, a maganélet és a vallasgyakorlas
szabadsaganak tiszteletben tartasat, az egészségligyi és szocidlis ellatds, valamint az
oktatasi rendszer helyzetének rendezését emlitette, mint siirget6 feladatokat. Az MSZP
elndke a bator és tehetséges nemzettel a gydva és tehetségtelen kormany képét allitotta
szembe, mely alkalmatlan a hatékony valsadgkezelésre, nem rendelkezik elég politikai
batorsaggal a sziikséges gazdasagi 1épések megtételéhez (ezekrdl azonban nem szolt
boévebben). Mesterhazy Attila a ,Legyen béke, szabadsag és egyetértés” lizenetének
aktualitasat hangoztatva biztositotta hallgatosagat, hogy a koztarsasagi eszme ismét
diadalmaskodni fog. Beszédének zarasaként a partelnok 1848-at az egységes magyar
nemzet sziiletésének éveként, 2014-et pedig - utalva a kovetkezd orszaggyiilési

valasztasra - az Ujjasziiletés évének nevezte.

Mesterhazy beszédének vezérmotivumat egy erdteles kormanykritika és - miként
Gyurcsany Ferencnél - a kormanyfé személyes felel6sségének hangsulyozdsa adta,

mikozben a sajat maga altal képviselt irdnyvonalat a marciusi forradalom eszméire
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épild politikai programként igyekezett bemutatni, egyuttal egy kormanyképes
alternativa lehet6ségét hangsulyozta. A beszéd tematikusan és kritikai éllel szdlt a
kormany eddigi intézkedéseirdl, ugyanakkor kozel sem volt olyan gyudjté hangvételd,

mint Vona Gabor, vagy olyan aktiv ellenallasra sz6litd, mint Gyurcsany Ferenc beszéde.

A Lehet Mas a Politika linnepi rendezvényén sem jelentek meg nagy tomegek, Vago
Gabor, az LMP kampanyfénoke a Pilvax kozben szlikebb kozonség eldtt tartotta meg
beszédét. Vagd tlinnepi beszéd helyett (néhany utalast leszamitva) alig tizperces
id6keretben szdlt a hallgatésaghoz, melynek soran aktualpolitikai vonatkozasu témakat
érintett, s a kormanyt, illetve az altala képviselt szemléletet birdlta. A part
kampanyfénoke a szocidlpolitikatdl az oktatasiigyon at a gazdasagpolitikaig szamos
kritikat fogalmazott meg a regnalé kormanyzattal szemben, ekézben a hires Tizenkét
pontban foglaltak aktualitdsat hangoztatta. Kiilon kiemelte a politikaval 6sszefonodott
Korrupci6 intézményesedését, a torz hazai médiaviszonyokat, a hatalmon lev6k szocialis
érzéketlenségét, majd a jogallam leépitésével, a fliggetlen demokratikus intézmények
,beolvasztiasaval” és ,igaba hajtasaval” vadolta a Fideszt. A kemény biralatok
megfogalmazasa utdn tettekre szoélitotta a hallgatésagot (,marcius 15-e nem a szép
szavak, hanem a tetteknek az linnepe; nem kavéhazban kell szidni a rendszert |[...]
hanem a sarkunkra kell allni, félszegni a fejlinket, és azt mondani, hogy elég volt a
kiszolgaltatottsagbhol”). A politikus a kiszolgaltatottsagot, az egyre mélyiild tarsadalmi-
szocialis problémakat hangsulyozta, mikozben a kormany altal kinalt utat Malajzia és
Banglades példajahoz hasonlitotta. Alternativaként a tudast és a munkavallal6i jogokat
értéknek tekint6 allam képét vazolta fel, utalva a kdznevelési, a felsGoktatasi reform és a
Munka térvénykonyve koriili aggalyokra, illetve a népszavazasi kezdeményezésben

szerepl6 kérdésekre.

Vag6d zarasként partjanak népszavazasi kezdeményezését a Marciusi Ifjak bator
vallalkozasahoz hasonlitotta, parhuzamot vonva a szabadsag tligyéhez csatlakozo
forradalmi tomegek és az LMP népszavazasi kérdoivét alairok kozott. (Eddig a sziikséges

egynegyede, mintegy 50 ezer alairas gyflt 6ssze.)
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Az LMP az {nnepi alkalmat alig burkoltan népszavazasi kezdeményezésének
szolgalataba allitotta. Tulajdonképpen maga az linnepi beszéd is egy, a népszavazasi
kampanyba ill6, innepi frazisokkal tarkitott sajtétajékoztaté volt, mellyel a part rovid és
jol artikulalt lizenetek utjan minél szélesebb rétegekhez kivant eljutni a sikeresebb
mobilizalds reményében. Az LMP-nek tarsadalmi tamogatottsagat, tagjainak és
aktivistainak szamat, orszagos ,lefedettségét” figyelembe véve nagy sziiksége van a
médianyilvanossagra, ha sikerrel akarja abszolvalni az alairasgydjtés kritikus fazisat
(nem beszélve arrdl az Oriasi kihivasrél, amelyet egy érvényes és eredményes

népszavazas kovetelménye tamaszt).

Sziikséges még Kkitérni az Egymilliban a Magyar Sajtoszabadsagért (,Milla”) civil
csoportosulas altal a Ferenciek terére szervezett tiintetésre is, hiszen a baloldali ellenzék
parlamenti erdivel szemben meglehet6sen nagy tomeget volt képes mozgositani. Ez
azonban félsikernek bizonyult, mivel a szervezdknek, felszolaloéknak nem sikertlt
egységes lizenetet, komolyan vehetd programot megfogalmazniuk, az ,alternativ
koztarsasagi elndok” megvalasztdsa pedig egyenesen komolytalannd tette a
kezdeményezést. A mozgalmi jelleget 61t6, javarészt online szervez6dé tomeget elismert
vezéralakok és kimunkalt program hianyaban (a ,tizenkét pont” és az Ugynevezett
nemzeti minimum ugyanis nem tekinthet6 klasszikus értelemben vett programnak)
inkdbb csak a hatalommal szembeni protesthangulat, a politikai partokbol valé
kidbrandultsag és az egyre nagyobb tarsadalmi elégedetlenség tartja 6ssze. Identitast
formald, csoporttudatot teremtd, azonosulasi alapot kinalé tartés egyiittmiikodés
azonban csak kdzosen vallott értékek és széleskorii konszenzust élvez6 program bazisan
johet létre. A Milla tabora viszont rendkiviil pluralis, célkitizéseit tekintve heterogén,
értékrendjét tekintve fragmentalt. Az alkalmi tlgyek mentén formaldédd ,issue”-
politizalas csak torékeny érdekszovetségek alapja lehet, politikai programban testet 61t6,
cselekvési tervvé konvertalt szellemi potencial és kozosségformald értékartikulacio
hianyaban pedig nem beszélhetiink tartds osszefogasrol. (Ugyanakkor a partokkal
szemben a mozgalmi létnek is megvannak a maga el6nyei.) A felszolalok kore is azt jelzi,
hogy a fékuszba keriilt kérdések a kormanyzati intézkedések legkonfliktusosabb
teriiletei mentén (médiaszabalyozas, oktatasi reform, hazassag kérdése, hajléktalan-

ellatas, stb.) Kkeriilnek felszinre, ami szintén a protest-jelleget erdsiti. Mindemellett
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soraikban elvitathatatlanul megtalalhat6 a baloldali-liberalis nézeteket vallok népesebb
tdbora is, amit néhany ismertebb baloldali-liberalis elkotelezettségli kozszerepld

jelenléte is tanusitott.

Osszességében elmondhato, hogy az ilinnepi beszédekben ezittal is tdlstlyos volt az
aktualpolitika dimenzidja: mig a miniszterelnék a kormany torekvéseiben (,gazdasagi
szabadsagharc”, Alaptorvény védelme, szuverenitds kérdése) vélte felfedezni 1848
szellemi O0rokségét, addig az ellenzéki er6k a forradalom eszmeiségét és vivmanyait
aktualizalva illették heves biralatokkal a regnalé kormanyt, ill. annak hatalomgyakorlasi
felfogasat. Az elmult iddszak legfobb, politikai vitdkat generalé kérdései rendre
el6keriiltek, a megszokott kormanykritikdval szemben pedig egyre harsanyabba valt a

rendszerkritika hangja.
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