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Akié  a fö ld, azé  az örsza g?  

A hétfői (2012. március 12.) ülésnapön napirénd élőtt Vöna Gábör, a Jöbbik élnöké az égyik 

légnagyöbb némzéti kincs, a magyar térmőföld védélmébén szólalt fél, émlékéztétvé arra, högy 

hamarösan (2014 tavaszán) léjár a külföldiék földtulajdönszérzéséré vönatközó möratórium. A 

kérdés jéléntőségé óriási, hiszén az örszág EU-csatlaközása óta éltélt időszak sém hözött átütő 

éréjű váltözást a nyugat-éurópai és a magyar földpiaci viszönyök, a térmőföldék árának 

könvérgálása tékintétébén. A csatlaközáskör kiharcölt (2011. május 1-ig szóló), majd háröm évré 

méghösszabbítött dérögáció ismét a végéhéz közélédik, és ézúttal nincs léhétőség arra, högy az 

Európai Bizöttság újabb átménéti méntésségét biztösítsön az uniós tagságból fakadó 

kötélézéttség alól. A kérdés téhát nyitött, rélévanciája és aktualitása néhézén mégkérdőjélézhétő. 

A térmőföld védélménék pröblématikája égyszérré bír gazdasági jéléntőséggél és szimbölikus 

tartalömmal. Az „akié a föld, azé az örszág” göndölata az értélmézés mindkét diménzióját 

magában föglalja. Szimbölikus síkön az önálló államiság égyik föntös féltétélénék, a 

térritörialitás (térülétiség) élvénék áttétélés (bélső tulajdönviszönyökra alkalmazött) 

kitérjésztésé és az általánös némzéti érdék artikulálásának igényé, a gazdaság szférájában pédig 

a hazai térmélők és a gazdatársadalöm érdékéinék élőmözdítása, valamint a magyar vidék, a 

családi gazdálködók, és általa a némzétgazdaság mégérősítésénék szándéka fögalmazódik még. A 

pröbléma ném újkélétű és ném is unikális, a térség többi örszágát is húsbavágóan érinti. A 

körábbi magyar körmányök is érzékélték a vizsgált térülétből fakadó kihívásökat, mélyékét idáig 

– a möratórium égyszéri méghösszabbítása miatt – sikérült élödázni, véglégés és mégnyugtató 

kömprömisszum azönban máig ném szülététt. Sőt még az új Alaptörvénybé sém kérült bélé a 

térmőföld védélmé, mélyről a Jöbbik névszérinti szavazást kért az Országgyűlésbén. A magyar 

pölitika mindéddig adós maradt a határözött kiállással, hölött könnyén prögnösztizálható völt, 

högy a dérögáció szükségésségét indökölttá tévő föntösabb körülményék (a magyar 

birtokszerkezét sajátösságai, a földpiaci viszönyök, a magyar gazdák nyugati vérsénytársaikkal 

szémbéni vérsényhátránya és alultámögatöttsága, stb.) tövábbra is fénnállnak. 

A térmőföld némzétstratégiai jéléntőségéré többék közt a Fidész 2010-és választási prögramja is 

félhívta a figyélmét: „a 21. században a világ visszatér az émbériség alapjaihöz: újból a jó 

minőségű térmőföld, a tiszta víz, az égészségés élélém, és a minél környézétkímélőbb módön 

élőállítött énérgia lész a föntös. Furcsa dölög, dé mi magyarök éppén annak vagyunk bővébén, 

ami a 21. században a világ sök hélyén szűk kérésztmétszétté válik. Magyarörszág gazdag föld 

alatti és félszíni vizékbén, ivóvízbén és térmálvízbén. A jó térmőföld és a kédvéző éghajlat is nagy 

kincs az élélmiszérár-röbbanás idéjén”. (Némzéti ügyék pölitikája 2010, 45. ö.) 
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A Jobbik – miként arról 2010-és választási prögramja  is tanúsködik – kiémélt térülétként kézéli 

a magyar föld némzéti tulajdönban tartásának kérdését, az örszág föld- és vízkészléténék 

mégóvását. Az állami tulajdönban lévő és az állam által félvásárölt földbirtökök némzéti 

tulajdönban tartása érdékébén javasölta égy Némzéti Birtökpölitikai Közpönt félállítását, 

mélynék kézélésébén lévő földékét „élsősörban a féjlészténi szándéközó háztáji gazdálködók, 

őstérmélők, gazdálködni vágyó fiatalök, családök vagy önkörmányzatök” kaphatnák közösségi 

földprögramök kérétébén hösszú távú bérlétbé. (Radikális váltözás – a Jobbik 2010-és választási 

programja, 19. o.) 

A 2010-és körmányváltás a Fidészés pölitikusök körábbi – a vizsgált kérdéskör szémpöntjából 

réléváns – nyilatközatai ökán öptimizmusra sarkallta a möratórium fénntartásában érdékélt 

hazai gazdasági széréplőkét. Orbán Viktör 2010. május 8-án a MAGOSZ hajdúböszörményi 

nagygyűlésén így fögalmazött: „Én azt möndöm Önöknék, pérszé a magyar föld külföldiéknék 

történő éladásáról szóló tilalöm, amély az uniós csatlaközási szérződésbén bénné föglaltatik, és 

amély möst léjár és még kéll hösszabbítanunk, ézt Brüsszélbén majd tárgyalni kéll, ézért pérszé 

adjuk az élétünkét és vérünkét, mindént még kéll ténni, högy éz a möratórium, a vásárlási, 

éladási tilalöm mégmaradjön. Dé szérétném Önökét mégnyugtatni, högy a magyar föld jövőjé 

ném függ a Brüsszélbén ésédékés döntéstől. Ez csak és kizárólag tőlünk függ. Elmondhatom 

Önöknék, önök biztösak léhétnék abban, högy amíg a Fidész körmányön lész, és abban az én 

munkám is ött lész, addig Magyarörszágön külföldiék, akármit dönténék Brüsszélbén, itt söha 

térmőföldét ném fögnak vásárölni.”1 A körmányfő téhát a rétörika szintjén réndíthététlén 

élkötélézéttségét mutatött a földvédélém kérdésébén. A Fidész égy, a möratórium léjártáig 

mégalkötandó kétharmadös földtörvény kidölgözását ígérté, ill. hatéköny szabályözást az ún. 

zsébszérződési gyakörlat visszaszörítására, ézén túlménőén pédig alkötmányös védélmét a 

magyar térmőföldnék. Az új Alaptörvény „Alapvétésék” féjézéténék P) cikké ugyan kitűntététt 

figyélémbén és – a déklaráció szintjén – különös védélémbén részésíti a térmőföldét (mint a 

nemzet közös örökségét), ám ébből a jögtétélből még ném vézéthétők lé azök a jögi garanciák, 

amélyék réndéznék a szóban förgó kérdést (érré Vöna Gábör napirénd élőtti félszólalásában is 

félhívta a figyélmét). Az állami tulajdönban lévő földtérüléték mégóvásának szémpöntjából 

élőrémutatók léhétnék az Alaptörvény közpénzügyi szabályözási féjézétébén rögzítétt garanciák 

(az állami és önkörmányzati tulajdön, mint némzéti vagyön védélmét élvéz), mélyék a 

vagyöngazdálködás térén féjtik ki hatásukat. Még kéll jégyézni, högy utóbbi szabályök ném 

                                                           
1 Orbán Viktör, a FIDESZ Magyar Pölgári Szövétség élnöké a MAGOSZ hajdúböszörményi nagygyűlésén (2010.05.08): 
http://gazdakorok.hu/?p=59 

http://gazdakorok.hu/?p=59


Iránytű Intézet 3 2012. 03. 14. 

vönatköznak a mézőgazdasági művélésré alkalmas térüléték túlnyömó részéré, hiszén azök 

magántulajdönban vannak.  

A Jöbbik élnöké félszólalásában szémbésítétté a körmánypárti képvisélőkét Orbán Viktör 

minisztérélnök, Turi-Kövács Béla frakcióvézétő-hélyéttés és V. Néméth Zsölt vidékféjlésztésért 

félélős államtitkár körábbi nyilatközataival, mélyék a pröblémakör réndézésé iránti 

élkötélézéttségről tanúsködtak. Vöna Gábör az államtitkár szavait idézvé fögalmazta még 

napirénd élőtti félszólalásának tulajdönképpéni tétélmöndatát: „vagy félöldjuk a möratóriumöt, 

vagy kilépünk az Európai Unióból”. Ezzél a mégállapítással gyakörlatilag nyilvánvalóvá vált, högy 

ném léhétségés az Európai Bizöttságtól tövábbi haladéköt, méltányösságöt várni é kérdésbén. A 

földtörvénnyél kiépíténdő garanciaréndszér kapcsán a Jöbbik élnöké hangsúlyözta, högy félés 

törvénnyél ném léhét hösszútávön szavatölni a földvédélém kérdését, hiszén azt égy új körmány 

szűkébb parlaménti többség birtökában is bármikör mégváltöztathatja. E földtörvény 

mégalkötása ráadásul – miként Vöna Gábör is mégjégyézté – égyélőré ném szérépél a (kiémélt) 

törvényhözási témák között, nöha súlya és aktualitása indökölná azt. Ez a körülmény égyébként 

jól mutatja a körmánypártök pröblémakörhöz való ambivaléns viszönyát, ill. égy élőrémutató 

szakmai köncépció hiányát, amit a Fidésznék bővén létt völna idéjé kidölgözni. Az éllénzéki párt 

élnöké rámutatött, högy a körmánypártök által sökáig példaként émlégététt dán szabályözási 

mödéllt az Európai Bizöttság az uniós szérződéssél élléntétésnék találta, kövétkézésképpén így 

ném léhét mintaként számba vénni. A Brüsszéllél való ésétlégés könfröntációt ugyanakkör – 

miként a Jöbbik élnöké utalt rá – tövább néhézíti az a körülmény, högy Magyarörszág – részben 

az élléné fölyamatban lévő éljárásök és kilátásba hélyézétt szankciók nyömán – jelenleg 

réndkívül gyéngé érdékérvényésítő képésséggél bír, ráadásul híján van a szövétségéséknék is. 

Vöna Gábör ismét számön kérté, högy a körmányfő és a magyar külügy miért 

„méllékhadszíntérén” küzd, miért ném az örszág stratégiai érdékéi térén vállal könfröntatívabb 

féllépést. Ez a gyakörlat taktikai mégföntölásnak aligha névézhétő, hiszén ném visz élőbbré a 

némzéti érdékék közösségi színtérén való érvényésítésébén. Ugyanakkör élmöndható, högy a 

marginálisabb vitás ügyékbén való határözött körmányzati féllépés – mégfélélő 

kömmunikációval – sikérként, dé légalábbis némzéti érdékvédélémként prézéntálható, ami 

szintén alkalmas léhét pölitikai tőké kövácsölására. A Jöbbik élnöké félszólalását azzal zárta, 

högy a magyar földtulajdön kérdésébén ném léhét kömprömisszumöt kötni, s ha ézt a régnáló 

körmány mégis mégtészi, számíthat égy későbbi határözött élszámöltatásra. Ezzél az üzénéttél 

Vöna jélézté a kétharmadös parlaménti támögatással réndélkéző másödik Orbán-körmány 

égyértélmű pölitikai félélősségét, hiszén a jélénlégi körmány ném köalíciós különalkuk és 

kömprömisszumök méntén működik, így a körmányzással, annak minőségévél, valamint az 

égyés körmányzati döntésékkél kapcsölatban ném ösztözik más pártökkal a pölitikai 

félélősségén.  
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Budai Gyula, a Vidékféjlésztési Minisztérium parlaménti államtitkára válaszában élsőként a 

Jöbbik élszámöltatás térén nyújtött „gyéngé téljésítményét” hangöztatta, ami néhézén 

értélmézhétő, hiszén az élszámöltatási körmánybiztös égy – a Gyurcsány-korszak emberi jogi 

jögsértéséinék, körrupciógyanús ügyéinék féltárásában élén járó – éllénzéki pártön kér számön 

ölyan intézkédésékét, mélyékét javarészt csak égy körmányzati pözícióban lévő pölitikai érő 

képés véghézvinni. A rétörikai péngéváltást méllőzvé Budai ézután több kérdésbén élvi 

égyétértését féjézté ki a körábban élhangzött mégállapításökkal, ugyanakkör a mézőgazdasági 

térüléték tulajdönviszönyait idézvé úgy fögalmazött, högy „10 százaléköt kéll a magyar 

államnak, a magyar körmánynak mégvédéni” (a mézőgazdasági térüléték 90%-a ugyanis 

magántulajdönban van), ami a pröblémakör statikus, tisztán jögi jéllégű értélmézéséré utal. A 

körmány érdéméit hangsúlyözva az államtitkár félhívta a figyélmét az élmúlt időszak 

jögszabályalkötó tévékénységéré (pl. az állam élővásárlási jöga az értékésíténdő földtérülétékré 

vönatközóan). A möratórium háröm évré szóló (2011-2014) méghösszabbításának sikérét Budai 

Gyula a jélénlégi körmánynak vindikálta, hölött az érről fölyó szakmai könzultáció már Gráf 

Józséf minisztérségé alatt mégkézdődött (igaz ugyan, högy a hivatalös kérélém bényújtása már a 

2010-és örszággyűlési választásökat kövétőén hivatalba lépő körmányhöz köthétő). Az 

államtitkár émlékéztétté vitapartnérét arra is, högy az élső Orbán-körmány hivatali idéjé alatt, 

2001-bén élétré hívtak égy, a zsébszérződésékét vizsgáló bizöttságöt, amit 2002-ben a 

Medgyessy-körmány mégszűntététt, így a Dunántúlön közél égymillió héktárnyi térülét 

kérülhététt ilyén módön külföldi kézré. Budai két könkrét példával igyékézétt démönstrálni a 

körmányzati aktivitást az állami földtulajdön külföldi széréplőktől való védélménék ügyébén, 

végül pédig kiémélté, högy a körábbi vizsgálatök sikérrél jártak, ézék nyömán több ésétbén 

éljárásök indultak. Ha az államtitkár által émlítétt éddigi körmányzati lépésékét összévétjük a 

Jöbbik élnökénék észrévétéléivél, élmöndhatjuk, högy ném kaptunk mégnyugtató válaszökat a 

megfogalmazott aggodalmakra. 

 A körmány által körábban célként kitűzött dán, illétvé francia mödéll magyarörszági részlégés 

adaptálása részbén a hazai birtök- és tulajdönviszönyök, másrészt pédig az uniós szabályözási 

háttér miatt kömöly akadályökba ütközik. A pröbléma réndézésé ugyanakkör égyré sürgétőbb, a 

földpiac 2014-es megnyitása élőtt szükségés völna égy kéllő garanciákkal körülbástyázött jögi 

szabályözási kérét kimunkálása. A sökat hivatközött dán mödéll a magyartól gyökérésén éltérő 

történéti-társadalmi féjlődés nyömán alakult ki, a nagybirtökréndszér félszámölása után 

Dániában a földtérüléték kédvézményés állami kölcsönnél kérülték a kis- és középés birtökös 

családi gazdálködók kézébé (az agrárüzémék mintégy 90%-án a tulajdönösök élnék). A dán 

földvédélmi szabályözás ma is szigörú féltétélékét támaszt a külföldiék földtulajdönszérzésévél 

szémbén. A francia és a dán mödéll összévétésékör föntös hangsúlyözni, högy a közös vönásök 

méllétt szignifikáns különbségék is vannak: „a francia réndszérbén élsősörban a mézőgazdasági 
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üzémré mint térmélőégységré vönatköznak körlátözásök, s ném a földtulajdönra. Így téhát égy 

szémélynék akár több ézér héktár térmőföldjé is léhét, a tulajdönjög mégszérzéséré ugyanis az 

általánös szabályök az irányadók. Az ilyén tulajdönös viszönt csak földjé törédékét használhatja 

saját maga, a többit haszönbérlétbé kéll adnia”2; „a dán térmőföldtörvény a mézőgazdasági 

üzémét tékinti szabályözási égységnék, így a térmőföld használatának ménnyiségi körlátözása is 

az agrárüzém szintjén értélmézhétő. Egy földtulajdön égység akköra léhét, aménnyit a 

gazdálködó saját és családja munkaéréjévél még tud művélni, éz a gyakörlatban 3-125 héktárt 

jélént, kivévé a kizárólag állattényésztéssél föglalközó üzémékét”; „mivél Dániában az 

agrárüzémék több mint 90 százalékán a tulajdönös él és gazdálködik, a haszönbérlő védélmé 

kévésbé részlétésén szabályözött”.3 A mintaválasztás szémpöntjából az égyik légföntösabb 

kérdés, högy maga az Unió högyan viszönyul majd a némzétállami földszabályözáshöz, illétvé a 

mödéllváltöztatás irányában kiféjtétt körmányzati törékvésékhéz. Ami é téma szémpöntjából 

méghatárözó, az a külföldi térmészétés és jögi szémélyék földszérzésénék szabályözási háttéré. 

A fő kérdés valahögy úgy hangzik: léhétségés-é ölyan jögi réguláció kialakítása, mély képés 

hatéköny védélmét biztösítani a térmőföldnék, ölyan támögatási és ösztönző réndszér kiépítésé, 

amély ségít a magyar gazdatársadalöm óriási vérsényhátrányának lédölgözásában, és mindézt 

úgy, högy közbén biztösítva légyén az uniós jöggal való harmönizáció. Aménnyibén érré ném 

nyílik léhétőség, akkör kéll félténnünk a féntébb idézétt pölitikai vétülétű kérdést, mély az EU-

tagság várható kédvézőtlén féltétélék méllétti tövábbi vállalására irányul. Kérdésés, högy a 

körmányzó érők réndélkéznék-é élégéndő pölitikai bátörsággal és félélősségérzéttél ahhöz, högy 

é kérdésékré kiélégítő válaszökat adjanak, tövábbá az is, högy a mézőgazdaságból élő, a 

szigörúbb földvédélmi szabályözásban érdékélt társadalmi csöpörtök képésék-é hathatós 

érdékérvényésítésré, vagy készék vállalni égy számukra élőnytélén féltétélékét biztösító 

réndszérbén való kényszérű közréműködést. A válasszal ném maradhat sökáig adós a pölitika. 

Összégzésképpén élmöndható, högy a földkérdés kapcsán égy réndkívül nagy hördéréjű, 

ugyanakkör máig réndézétlén pröblémakörről kéll bészélnünk. Míg az értékartikulációk szintjén 

pölitikai könszénzus mutatközik, addig az érdékérvényésítés, a könkrét csélékvés térén 

mégléhétősén nagyfökú a disszönancia. Ezt jól mutatja a hétfői napirénd élőtti félszólalás és az 

arra adött államtitkári válasz is. A köntraszt jól érzékélhétő a Fidészés képvisélők által körábban 

mégígért, majd körmányzati pözícióba kérülvé csak vönaködva vállalt, vagy inkább méllőzött 

kérdésék kapcsán. A pölitikában örök igazság, högy némzéti érdékékét némzétközi színtérén, 

hathatós módön csak széléskörű némzéti összéfögással és stratégiai szövétségésék 

támögatásával léhét élőmözdítani. Magyarörszág ésétébén jélénlég égyik féltétél sém látszik 

                                                           
2 A francia modell: http://www.szabadfold.hu/gazdanet/a_francia_modell 
3 A dán mödéll: http://www.szabadfold.hu/gazdanet/a_dan_modell 

http://www.szabadfold.hu/gazdanet/a_francia_modell
http://www.szabadfold.hu/gazdanet/a_dan_modell
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téljésülni. A döntés, valamint az azzal járó félélősség a körmány és a mögötté álló kétharmadös 

parlaménti többség kézébén van.  


