Eurdpa és a kereszténység

Napjainkban igen sok vita esik hazdnkban és az eurdpai politika szinterén egyarant a kereszténység
szerepér6l, az dllam és az egyhaz kapcsolatrendszerérdl. Bar nem beszélhetiink tjkeletii problémardl,
ugyanakkor ez a polémia rendre djabb és Gjabb tartalmat és értelmezést nyer. AlapvetSen egy
politikai vitarél van sz6, amely természetébdl adéddan nem valaszthat6 el élesen bizonyos kulturalis
és jogi dilemmaktdl, emellett komoly szimbolikus tartalommal is bir. Az allam és az egyhaz, a
kereszténység és Eurdpa kapcsolatardl folyé vita nézetem szerint egy legitim vita. Szamunkra,
magyarok szamara tobbek kozt azért is oly nagy fontossagu, mert az allamalapitas (tertleti allam,
nem nomdad allam) egybeesett a kereszténység felvételével. Raadasul Magyarorszag foldrajzi
elhelyezkedésébdl adéddan egy civilizaciés torésvonal hatdrmezsgyéjén helyezkedik el: Nyugat és

Kelet, katolicizmus és ortodoxia, torténetileg pedig gyakran pogany és keresztény kozott.

Erdemes megemliteniink, hogy az eurépai integracié letéteményesei kozott a legmeghatarozébb
szerepet kereszténydemokrata politikusok (Alcide de Gasperi, Konrad Adenauer, Robert Schuman)
jatszottdk (Schuman volt francia kiiliigyminiszter 1950. majus 9-i nyilatkozata utan tinnepeljiik az
,Eurdépa-napot”), akik maguk is ugy vélték, hogy Eurdpa és a keresztény kultira elvalaszthatatlanok
egymastdl. A néhai magyar miniszterelnok, Antall Jézsef (akirél az Eurdpai Parlament egyik Uj
épiiletszarnyat is elnevezték) tobbszor is hangot adott azon meggy6z6désének, miszerint
segyszerlien arrdl van szo6, hogy Eurdépdban az ateistdk is keresztények. Eurdpa kereszténysége
kultarat, etikat, szemléletet jelent.” Mindebbdl azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy Eurépaban az
egyhaz és az allam ugyan szét van valasztva egymastdl, és ennek megfeleléen mindenki szabadon
valaszthatja meg és gyakorolhatja hitét, de Eurdépa kulturdlis hagyatéka, az eurépai civilizaci6
vivmanyai elvalaszthatatlanok a keresztény értékektdl és az eurdpai kulturkérben szocializal6do
polgarok tobbségének gondolkodasmddjatdl. Sajnos ezt az egyszerd igazsagot sokan még ma sem
hajlando6ak belatni, elfogadni. J6] mutatjak ezt azok a teljességgel érthetetlen vitdk, melyek a végiil
elfogadasra nem Keriilt Eurépai Alkotmanytervezet szovege, vagy éppen az Uj magyar alaptérvény
kapcsan a keresztény 6rokségre valé hivatkozads koriil bontakoztak ki, s mely megosztotta az EU

tagallamait is. Mi az oka ennek?

Legf6képpen az, hogy az Eurdpai Unidéban uralkodé allaspont egyre inkabb afelé tolodik, hogy a
K6z0sség orszagai csak akkor képesek befogaddva valni, ha az alapvetd eurdpai értékek kozé emelt
tolerancia tdlhangsulyozasaval (annak kiterjesztett jelentéstartalmaval, ha ugy tetszik, tilterjeszkedd
félreértelmezésével), valamint a multikulturalizmus modellértékiivé tételével egy kulturalisan
,semleges” kozeget teremtenek Eurépa dontéshozéi. Kérdés, hogy a kereszténységnek e
korilmények kozott marad-e hely a nap alatt. Természetesen azt egyetlen jézan gondolkodasti ember

sem vitathatja el, hogy egy modern, egységes, ugyanakkor pluralis (nemzeti sajatossagok) Eur6paban
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fontos értékek az esélyegyenléség és a tolerancia, de nem szabad, hogy ezekre az elvekre hivatkozva

mértékado értelmiségiek a tolerancia jelentését dnfeladassa mindsitsék at.

Csakhamar vilagossa valik, hogy az Eur6pai Unié mottdjaként is szolgald ,egység a sokféleségben”
politikai jelszava els6sorban nem a tradiciondlis eur6pai kulturdlis értékek, valamint a nemzeti
kultirak megdrzését, apolasat hirdeti, sokkal inkabb az atértelmezett és a kulturalis-politikai kdnon
részévé tett Un. ,nyitottsagot” és ,toleranciat” hivatott szolgalni, melyek eredeti jelentéstartalmuktol
megfosztva ,kétélli karddd” valtak Eurdpa 1j ideolégusainak kezében. Megjegyzem, a tolerancia nem
értéksemlegességet jelent, hanem azon tulajdonsagot, hogy képesek vagyunk a megszokottd],
szamunkra kovetend6tdl eltéré tulajdonsagokkal rendelkezé egyéneket, csoportokat elfogadni, még
akkor is, ha szinte semmiben nem értiink egyet veliik. Természetesen, mint minden mas, ez az elv
sem lehet abszolut, megvannak a maga korlatai, ami nemcsak a hétkoznapi interakciékban, de a
tarsadalom intézményes struktiraiban is megnyilvanul. Eur6pa egyel6re vonakodik elismerni, hogy a
mordlis elvek 4ltal alatdmasztott torvényhozas és torvénykezés erkolcsi szempontbol vald
JKiliresitése”, relativizalasa komoly veszélyt jelent a tradicionadlis tarsadalmi struktirak és kohéziés
er6k, végsé soron a kultira integracios erejére. Ha a jog egyetlen tdmasza az allami erdszak
monopdliuma marad, a kultirdba agyazott erkolcsi torvények igazolé erejét6l megfosztva, akkor
szembesiilniink kell azzal, hogy a kulturdlis és felekezeti szempontbdl egyre inkabb pluralissa valo
allamokban a torvény betlije komoly legitimaciés problémakkal taldlja magat szemben. E logika
mentén haladva pedig az is konnyen belathatd, hogy a lelkiismereti szabadsag klasszikus értelméhez
képest Kkiterjesztett (abszolut) felfogasa konnyen a tarsadalmi integritds és jogi-politikai stabilitas

elsédleges ellenségévé valhat.

Mindezekbdl is érzékelhetd, hogy ez az egész problémakor ezer szallal kotédik az eurdpai identitas

teriiletéhez.

Erdekes kérdés, hogy a magyar valasztépolgirok mely tényezéket tartjdk az ,eurdpaisag”
ismérveinek. Ez azért is fontos, mert a valaszokbdl koévetkeztethetiink arra, hogy a ,kulturdlis
Eurépa” vagy inkdbb az ,intézményes Eur6pa” identitdsteremtd értékeit érzik-e onmagukhoz
kozelebbinek a polgarok. Az Irdnytd Intézet 2013 nyaran végzett (telefonos, orszagos, 5000 f6
megkérdezésén alapuld) kozvélemény-kutatdsa soran ezzel a kérdéssel is foglalkozott. Az
Leuropaisag” fogalmanak szubsztanciajat vizsgalva a kovetkez6 kérdést tettiik fel: , Kérjiik, egy 1-tdl 5-
ig terjedd skdldn értékelje, az aldbbi tényezdket milyen mértékben tekinti az ,eurdpaisdg” kézos
alapjainak! Az 1-es a ,legkevésbé”, az 5-6s a ,leginkdbb” értéket jeléli.” A ,eurdpaisag” kovetkezd
ismérvei szerepeltek a valaszpanelekben: 1.) demokracia, jogallamisag, 2.) szocidlis halo, jéléti
intézkedések, 3.) kapitalizmus, piacgazdasag, 4.) tolerancia és diszkriminaci6-ellenesség, 5.)
multikulturalizmus, 6.) kereszténység, keresztény kulturkorhoz tartozas, 7.) emberi jogok, emberi

méltosag kiemelt védelme.
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Az eredmények értékelésekor kitlint, hogy a valaszad6k mindenekeldtt az ,emberi jogok, emberi
méltosag kiemelt védelme”, a ,demokracia, jogallamisag”, valamint a ,tolerancia és diszkriminacié-
ellenesség” értékeket kapcsoltdk az ,eurdpaisidg” fogalmahoz. Ezek valéban az tn. alapvetd értékek
kozé sorolhatok az Eurépai Unidban, melyeket az Eurdpai Unidroél sz616 Szerzédés (EUSz.) masodik
cikke is nevesit. A piaci (gazdasagi) dimenzié menti megkozelités kapcsan elsésorban a ,szocidlis
hald, joléti intézkedések” jellemz6t tartottdk a valaszaddk karakteres eurdpai értéknek, noha a
gazdasagi, illetve a kulturdlis dimenzié menti megkozelités mar joval kevésbé hangstlyosnak
bizonyult. A ,kereszténység, keresztény kultirkorhoz tartozas” ismérvét a megkérdezettek inkabb
fontosnak itélték, de nem oly meghatarozé jelent6ségilinek, mint az els6 harom helyen emlitett
értéket. Mivel a ,multikulturalizmust” is az inkdbb fontos ,tartomanyba” soroltdk be a valaszadok,

ezen eurdpai értékeket tekintve nem beszélhetlink konszenzusrdl, avagy kovetkezetességrol.

A Kkereszténység szerepe, jelentdsége koriili vita, valamint az egyhaz és az allam kapcsolatarél sz6l6
vita minden bizonnyal tovabb folyik. (Magyarorszagon legutébb a Gyurcsany Ferenc vezette
Demokratikus Koalici6 vetette fel a vatikani szerz6dés modositasat, emellett az utébbi idészakban a
DK kommunikaciéjanak hangsulyos elemévé valt az egyhazellenesség és a vilagnézeti semlegesség.)
Magyarorszag Alaptoérvénye a gondolat, a lelkiismeret és a vallas szabadsdganak védelme mellett

elismeri a kereszténység ,nemzetmegtart6 szerepét”.
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